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KAKO JE OSLOBODEN]JE
|ZVJESTAVALO O SUDENJU
KASIM EF. DOBRACI

Hikmet KARCIC
UDK 929 Dobrata K.(046)

Sazetak: U septembru 1947. godine pocelo je sudenje Kasim ef. Dobraci, Mahmutu Tralji¢u, Dervis Korkutu i
drugim muslimanskim alimima i intelektualcima. Sudenje je sprovedeno s ciljem diskreditacije optuzenih u javnom
Zivotu. Zvani¢ne optuzbe su bile da su saradivali sa fasistickim okupatorima i da su planirali rusenje postojeceg
ustavnog poretka. Sarajevski dnevni list Oslobodenje je svakodnevno obimno izvjestavalo sa sudenja. Cilj ovog
rada je da predstavi kako je Oslobodenje izvjestavalo sa sudenju, analizirajui koristeni jezik i terminologiju. Na

ovaj nacin smo nastojali da osvijetlimo jedan djeli¢ neistrazenog perioda u socijalistickoj Jugoslaviji.
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Uvod

U septembru ove godine navrsa-
va se sedamdeset godina od sudenja
muslimanskim alimima 1947. godine
u Sarajevu. Ovo sudenje predstav-
lja jedan od najve¢ih obracuna no-
voformirane komunisticke vlasti sa
muslimanskom ulemom. O ovom
sudenju se do sada spominjalo kroz
pisanje o djelu Kasim ef. Dobrace,
vjerouditelja i nastavnika Gazi Hu-
srev-begove medrese u Sarajevu, a
koji je na sudenju oznacen kao glav-
ni osumnjiceni (vidjeti Ferid Dauto-
vi¢, Kasim ef- Dobraca — Zivot i djelo,
El-Kalem, Sarajevo, 2005.) Medu-
tim nije se nikad detaljnije pristu-
pilo analizi ovog i drugih sudenja
tokom komunistickog rezima. Cilj
ovog rada je da se predstavi i anali-
zira medijsko izvjestavanje dnevnog
lista "Oslobodenje" a koji je detalj-
no pisalo o sudenju koje se odvijalo
u septembru 1947. godine. Sudenje
je pocelo 18. septembra a presuda je
izreCena 25. septembra iste godine.
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Izvjestaji Oslobodenja

Prvi izvjestaj sa sudenja objav-
ljen je 19. septembra 1947. godine
pod naslovom “PRED OKRUZNIM
SUDOM U SARAJEVU OTPOCE-
LOJE SUDENJE GRUPI NAROD-
NIH IZDAJNIKA NA CELU SA
KASIMOM DOBRACOM” (Oslo-
bodenje, 19. septembar 1947, broj
280, str. 3). U ovom izvjestaju, ne-
poznat autor (ni u jednom od ovih
izvjestaja autor nije potpisan), na-
vodi se da su se u toku NDH oku-
pacije Jugoslavije, “izvjesni ista-
knuti vjerski predstavnici u Bosni
i Hercegovini, koji su se uhvatili u
kolo izdaje svoga naroda i koji su
prikazivali muslimanskim masama
kako je spas islama i muslimana u
NDH i fasizmu” stavili u sluzbu
okupatora. Dalje se navodi da ovi
“agenti njemackog fasizma” nasta-
vili svoj “protivnarodni rad”i nakon
rata pisudi lazne izvjestaje o stanju
muslimana u Federativnoj Narod-

noj Republici Jugoslaviji (FNR]).

Sudenje se odvijalo pred krivi¢nim
vije¢em Okruznog suda u Sarajevu.
Predsjednik vijeca je bio Ahmet Sal-
¢i¢ a porotnici Meho HadZiomerovi¢
i Hasan Brackovi¢, a javni tuzilac je
bio Mustafa Vilovi¢.

Kako se navodi, optuzeni su bili
“Kasim Dobraca, vijeroucitelj i nastav-
nik medrese iz Sarajeva; Dervi§ Kor-
kut, kustos Muzeja iz Sarajeva; Dr.
Kasim Turkovi¢, ¢inovnik iz Sarajeva;
Dr. Jusuf Tankovi¢, advokat iz Sara-
jeva; Abdulah Dervisevi¢, nastavnik
medrese iz Sarajeva; Mahmut Traljié,
bibliotekar Gazi-Husrefbegove dza-
mije iz Sarajeva; Mustafa Hebovi¢,
vieroucitelj iz Doboja; Hasan Avdi¢,
imam iz Maglaja; Hasan Ljevakovi¢,
vieroucitelj iz Mosevca, srez Maglaj;
Muharem Abdihodzi¢, vijeroucitelj iz
Priluka, srez Tuzla i Osman Hasano-
vi¢, ¢inovnik iz Bos.Krupe.”

A advokati odbrane su bili: Ma-
hmut Filipovi¢, Nadija Arnaut, Ilija
Badovinac, Uro$ Ivanisevi¢, Dimi-
trije MiloSevi¢, Ante Jurjevi¢, Vaso

Rundo i Ante Merkadi¢.
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Tuzilac Mustafa Vilovi¢ je pro-
¢itao optuznicu iz koje se navodi da
su se Kasim Dobraca, Dervi§ Kor-
kut, Dr. Kasim Turkovié, Dr. Jusuf
Tanovi¢ i Mehmed Handzi¢ “stavili
tokom okupacije u sluzbu fasisticke
Njemacke”i da su nakon rata formi-
rali ilegalnu organizaciju sa ciljem:

“da se preko izvjesnih vjerskih sluz-
benika, istomisljenika optuzenih, za-
tim i preko drugih povjerljivih ljudi,
u svakom selu Bosne i Hercegovine
stvori takva organizacija: da se putem
zloupotrebljavanja i iskoritavanja
vjerskih osjecanja muslimana, putem
kori$¢enja fonda Islamske vjerske za-
jednice, putem priredivanja masov-
nih vjerskih manifestacija — mevluda
i dova — i putem agitacije protiv po-
stojeceg drzavnog uredenja u FNR]J,
drze na okupu i organizuju gradani
Narodne Republike Bosne i Herce-
govine muslimanske vjeroispovijesti,
da se kod ovih stvori nepovjerenje u
opstanak FNR] i da se odvajaju od
narodnih vlasti; da se odrzavaju veze
sa odmetnickim bandama i ove po-
mazu; da se prikuplja oruzje koje bi se
upotrebilo protiv drzavnog uredenja
u FNRYJ; da se prikupljaju podaci po-
litickog karaktera i da se pripremaju
lazni i klevetnicki izvjestaji o stanju u
FNRYJ, pa da se ti izvjestaji dostavlja-
ju izvjesnim inostranim drzavama sa
ciljem da se izazove mijesanje stranih
drzava u unutrasnje poslove FNRJ
i da se priprema bjegstvo izvjesnih
muslimana — ¢lanova organizacije —u
inostranstvo sa ciljem da tamo lazno
i klevetnicki obavjestavaju inostranu

javnost o prilikama u FNR].”

Takoder prema optuznici, Kasim
ef. Dobraca je u aprilu koncipirao i
napisao izvjestaj “Tesko stanje islama
i muslimana u Titovoj Jugoslaviji”, a
koji je zajedno sa Abdulahom Dervi-
Sevicem otkucao na pisacoj masini u
Gazi Husrev-begovoj medresi i za-
tim preko jednog stranog predstav-
nika isti izvjestaj poslao i objavio u
inostranoj Stampi.

Nakon ¢itanja optuznice, pocelo
je saslusanje Kasim ef. Dobrace. Na
pitanje da li se osjeca krivim za tac-
ke koje su procitane, on je odgovorio
da je razumio optuznicu i da se ne
osjeca krivim u onom smislu kako ga
optuznica tereti, ali da se za manja
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djela koja su navedena u optuznici
osje¢a krivim. Predsjednik vijeca ga
dalje ispituje za odbor “Narodnog
spasa’, jerusalemskog muftiju Emin
el-Huseina i o arhivi El-Hidaje. To-
kom ispitivanja Dobraca je davao
veoma kratke odgovore ili u nekim
trenucima je jednostavno slijegao ra-
menima. Vidljivo je da je suoptuze-
ni Abdulah Dervisevi¢, pod prisilom
davao izjavu i da je njegovo svjedo-
Cenje upotrijebljeno za ponizavanje
i diskreditovanje Dobrace:

Pretsjednik: Dervisevi¢ je kazao da
je Dobraca davao upustva za orga-
nizovanje muslimanskih masa protiv
danasnjeg poretka, da 1i je ovo isti-
na, optuzeni Dobraca? (Optuzeni
ne priznaje)

Pretsjednik: Je li DerviSevi¢ vas prijatelj?
Optuzeni: Jeste.

Pretsjednik: Kakva razloga ima Dervi-
Sevi¢ da vas kao prijatelji tereti? Zasto
ne tereti Korkuta, Tanovica i drugo?
Na ovo pitanje optuZzeni slijeze ra-
menima.

Sljededi dan, 19. septembra, u
Oslobodenju je objavljen izvjestaj pod
naslovom “Izdajnici su iskoris¢avali
vakufske ustanove i vjerske obrede
za zlo¢inacki rad protiv naroda i dr-
zave”sa podnaslovom “DRUGI DAN
SUDENJA GRUPI IZDAJNIKA NA
CELU SA KASIMOM DOBRACOM”
(Oslobodenie, 20. septembar 1947,
broj 281, str. 3 )

U ovom izvjestaju navodi se is-
pitivanje Dervisa Korkuta i Kasima
Turkovic¢a. Korkut je ispitivan o nji-
hovom navodnom pokusaju da ne-
koliko ¢lanova tajnim putem preba-
ce u inostranstvo s ciljem prisustva
Mirovnoj konferenciji u Parizu koja
je odrzana krajem 1946. godine. Na
pitanje predsjednika vijeca koja je
svrha bila prisustvo i u¢esée na kon-
terenciji, Korkut pojasnjava “ja sam
rekao da bilo dobro da neko ode u
Pariz i da putem nekog od stranih de-
legata uspije da se u mirovni ugovor
sa satelitskim zemljama unesu klau-
zule, poput onih u San Zermenskom
ugovoru nakon proslog Svjetskog
rata, koje su Stitile vjerske interese
muslimana u Bugarskoj i Rumuniji.”

Na navedenu Korkutovu izjavu, javni
tuzilac mu odgovara :

“Poznato vam je da i u Bugarskoj
i u Rumuniji vlada demokratija,
da je vjerska sloboda, i da se vjer-
ski interesi muslimana nemaju od
koga zasticavati.”

U ispitivanju se dalje navodi susret
Korkuta sa jednim inostranim kon-
zulom u Muzeju u Sarajevu gdje mu
je Korkut spominjao unosenje klau-
zula o vjerskim slobodama u Parigki
mirovni sporazum.

Na kraju saslusanja krivi¢no vijeée
suoc¢ava Korkuta sa Dobrac¢om, pita-
juci Dobracu da li je istina sve $to je
Korkut o njemu rekao. Na ovo pita-
nje Dobraca odgovara” Samo jedna
petina od svega”. Zatim se predsjed-
nik obraca optuzenom Korkutu i pita
ga li je tatno sve ono §to je on rekao
o Dobraci a Korkut na ovo pitanje
odgovara $utnjom.

Nakon Korkuta i Turkovi¢a na
optuzenicku klupu je sjeo dr. Jusuf
Tanovi¢. U ovom izvjestaju nalazi se
podnaslov posveéen Tanovi¢u “Uloga
ljoti¢evea D-r Jusufa Tanovica u $pi-
junskoj organizaciji Kasima Dobra-
¢e”. Dr. Tanovi¢ priznao je da je bio
dio uzeg odbora “Narodnog spasa”ali
negirao je optuzbu da to organiza-
cija upotrebljena za mobilizaciju za
13. SS Handzar diviziju. Kraj teksta
o Tanovi¢evom saslusanju zavrava se
reenicom da je Tanovi¢ bio kandi-
dat na izborima 1938. godine ispred
stranke Dimitrij Ljoti¢a (koji je bio
na Celu Jugoslavenskog narodnog po-
kreta — op.a).

Posljednje svjedocenje tog dana dao

je Abdulah Dervisevi¢, nastavnik u

Gazi Husrev-begovoj medresi. U

izvjestaju o svjedocenju Dervisevica

navedeno je da je on:

“Potpuno razotkrio zlo¢inacki rad
ove grupe izdajnika, koja je uporno
isla izdajnickim stopama, prizeljki-
vala novi rat i spremala nova krvo-
proli¢a, samo da bi se opet dokopala
izgubljenog uticaja i vlasti. Dervise-
vi¢ je izjavio pred sudom da se kaje i
da se osjeca krivim sto je ucestvovao
u ilegalnoj organizaciji, $to je pisao
lazne izvjestaje o prilikama u nasoj
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zemlji i §to je ilegalno htio pobjeciu
inostranstvo.”

U ovom izvjestaju, mnogo je pa-
Znje 1 mjesta dato Dervisevi¢evom
sviedo¢enju a on je Dobracu predsta-
vio kao glavnog ideologa i vodu ove
“prevratnicke organizacije”. Dobraca
je navodno imao cilj da preko Islam-
ske zajednice odnosno kroz dzemat-
ske odbore i vakufska povjerenstva i
preko drugih vjerskih ustanova §iri
svoju “ilegalnu organizaciju” ¢ija bi
krajnja svrha bila rusenje ustavnog
poretka. Pored toga, Dervisevi¢ je
Mahmuta Traljica predstavio kao bli-
skog saradnika Dobrace preko kojih
je ubacivao “svoje ljude” u dZemat-
ske odbore i vakufska povjerenstva.
Dervisevicevo svjedocenje zavrsilo
se sa izno$enjem podataka o navod-
nom planiranju bijega optuzenih u
inostranstvo.

Naredni dan, 21. septembra, objav-
lien je izvjestaj pod naslovom “TRECIT
DAN SUDENJA GRUPIIZDAJNIKA
NA CELU SA KASIMOM DOBRA-
COM: OPTUZENI SU PRIZNA-
LI DA SU VRSILI SPIJUNAZU ZA
NEPRIJATELJE NASE ZEMLJE”
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(Oslobodenje, 21. septembar 1947,
broj 282, str. 3). Navodi se da su na
pretresu saslusani Abdulah Dervi-
$evi¢ i Mahmut Tralji¢. Tokom sa-

slusanja Dervisevi¢a navedeno je od
strane porotnika HadZiomerovi¢a da
je izvjestaj o stanju muslimana u Ju-
goslaviji izloZen u egipatskom par-
lamentu. Dalje se u izvjestaju navodi
pitanje spaljivanje arhive “El-Hida-
je”. Navedena arhiva je bila ¢uvana
u Gazi Husrev-begovoj biblioteci
a Tralji¢ kao zaposlenik u bibliote-
ci je navodno arhivu zapalio 1944. i
1945. godine.
U izvjestaju se navodi:

“Iskazi optuzenog Mahmuta Tralji-
¢a, bibliotekara Gazi Husref-begove
dzamije i nekadasnjeg poslovode “El
Hidaje”, bili su dokumenti mrznje
¢lanova ove izdajnicke organizacije
prema narodnoj vlasti. Ta mrznja je
zamradila svako zdravo rasudivanje
Mahmutu Tralji¢u. On je i pred su-
dom uporno pokusavao da prikaze
mogudéim svoje podle izmisljotine
kojima su se sluzili ovi narodni ne-
prijatelji da bi oklevetali svoj narod i
svoju domovinu pred inostranstvom.”

Tralji¢ je u svojoj odbrani negirao
spaljivanje arhive. U daljem iskazu
Tralji¢ je odgovarao na optuzbu za
prikupljanje podataka o stanju mu-
slimana i pisanje izvjestaja. Tralji¢
navodi da je Dervisevi¢ htio da se
prebaci u Egipati da podatke ponese
sa sobom. Na pitanje $ta je ocekivao
od takvog poteza, on odgovara: “Ja
sam mislio da ¢e se egipatska vlada
diplomatskim putem zainteresova-
ti za polozaj muslimana u Bosni i
Hercegovini, pa da ¢e poslije toga
kod nas prilike krenuti u desno, ili
¢e otiéi sasvim u lijevo.”

Naredni dan, 22. septembra, u
Oslobodenju je objavljen novi izvje-
§taj pod naslovom “CETVRTI DAN
SUDENJA GRUPI IZDAJNIKA NA
CELU S KASIMOM DOBRACOM:
POVJERENICI DOBRACINE PRE-
VRATNICKE ORGANIZACIJE BILI
SU POMAGACI USTASKO-CET-
NICKIH BANDITA” (Oslobodenje,
22.septembar 1947, broj 284, str.3). U
izvjestaju se navodi da je nastavljeno
saslusavanje imama Hasana Avdica.

Predsjednik sudskog vijec¢a Sal¢i¢

postavio je pitanje optuzenom Avdicu:
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Vi ste rekli, kad ste bili na prvom
sastanku sa Dobracom 1945. godi-
ne, da ste dobili izvjesne direktive za
rad. Objasnite nam $ta je za vas pret-
stavljao Dobraca?

Avdi¢: Za mene je Dobraca pret-
stavljao autoritet i on je kao takav
uticao na moje povlacenje iz Na-
rodnog fronta.

Pretsjednik: Kad je bilo govora o in-
tervenciji Anglo-amerikanaca kod
nas, $ta vam je rekao Dobraca?

Avdi¢: On je rekao da izmedu An-
glo-amerikanaca i Rusije mora dodi
do sukoba, jer se postojeca razilazenja
ne mogu zavrsiti diplomatskim pu-
tem. Dobraca je takode rekao, da je
potrebno sakupljati oruzje, da musli-
mani preko vjerskih skupova, mevlu-
da, dova i vazova budu okupljeni, da
se muslimani ne bi zadesili u istoj
situaciji kao 1941. godine.

Zatim je saslusan Muharem Ab-
dihodzi¢, vjeroucitelj iz Priluka kod
Tuzle. On je bio ispitivan u vezi sa
njegovim sastancima sa Dervise-
vi¢em. AbdihodZi¢ navodi da mu
je Dervisevi¢ prenio instrukciju da
se muslimani drze na okupu kroz
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odrzavanja dova, mevluda, vazova i
drugih vjerskih skupova. Slijede¢i op-
tuzeni Osman Hasanovié, ¢inovnik
iz Bosanske Krupe je saslusan. On je
ispitivan u vezi sa situacijom i doga-
dajima u Bosanskoj Krajini odnosno
sa “zelencima’” (izvjestaj Oslobodenja
ih navodi kao “odmetnici grupe Mal-
koca i Dedi¢a” - vierovatno se misli
na Halima Malkoca — op.a). Hasano-
vi¢ je naveo da mu je Dobraca rekao
da se treba $to vise vjerskih skupova
odrzavati jer ¢e se “tako muslimani
biti odrzani na okupu i tako ¢e biti u
stanju da se odrze i sacuvaju”.
Posljednji saslusani optuzenik bio
je Ibrahim Karali¢, bivsi ustaski oficir
koji je odgovarao na pitanja vezana
za ratni period i za neprijavljeni re-
volver koji je pronaden u njegovoj
kuéi prilikom pretresa. Na kraju sa-
slusanja Predsjednik vije¢a se obratio
Dervisevi¢u i njemu postavio pitanje
u vezi Karali¢a. DerviSevi¢ je naveo
“mi smo Karali¢u dali direktivu da se
treba dobro drzati sa ¢etnicima, a on
mi je odgovorio da Cetnici nista ne
rade i ukoliko nesto rade, rade pro-
tiv onih ljudi koji su sa narodnim

vlastima. Tada mi je Karali¢ rekao da
ima popis koga sve treba likvidirati
kad nastupe za to prilike. Ovaj izvje-
$taj Karali¢ je podnio meni, Dobraci
i Bureku Ahmed efendiji.”

Naredni dan, 23. septembra, objav-
ljen je izvjestaj pod naslovom “SUDE-
NJE GRUPI IZDAJNIKA NA CELU
SA KASIMOM DOBRACOM: Pre-
vratnicka organizacija bila je pove-
zana sa agentima strane $pijunaze”
(Oslobodenje, 23. septembar 1947,
broj 284, str. 3). U izvjestaju se na-
vodi da je Predsjednik vijeca Sal¢i¢
procitao ¢lanak objavljen u “Novom
Beharu” o posjeti Anti Pavelicu od
strane muslimanskih intelektuala-
ca 1941. godine. Zatim je procitana
izjava Franje Mateisa, iz Zemuna, ko-
madanta puka u SS Handzar diviziji.
Procitan je i dokument o stanju vakufa
i vakufske imovine a koju su navodno
optuzeni napisali. Nekoliko iskaza je
procitano i to od Hasana Halilovi-
¢a i Jusufa Mustafic¢a iz Klokotnice
koji su govorili o aktivnostima Ibra-
hima Karali¢a; njemackog zaroblje-
nika Maksa Kindlera koji je govorio

o Osmanu Hasanovicu te umrlog dr.
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Saliha Udzvarli¢a ¢iju je izjavu sud
smatrao najvaznijem jer je “jos jace
osvjetlio prevratnicki $pijunski rad
ove grupe izdajnika”.

Sutradan, 24. septembra, objavljen
je izvjestaj pod naslovom “Zavrseno
je sudenje grupi izdajnika na Celu s
Kasimom Dobracom: PREVRAT-
NICKA ORGANIZACIJA RADI-
LAJE ZA RACUN POTPALJIVACA
RATA - NAGLASIO JE JAVNITUZI-
LAC,TRAZECI STROGU KAZNU
ZA OPTUZENE” (Oslobodenje, 24.
septembar 1947, broj 285, str. 4). U
izvjestaju se navodi da su saslusani
Remzija Kreso koji je govorio o do-
lasku dr. Jusufa Tanovi¢a u Rogaticu
u aprilu 1943. godine. Svjedok Salko
Hrnjicevi¢ je takoder svjedocio o do-
lasku dr. Tanovica i Dobrace u Ro-
gaticu. Time je zavr§eno saslusanje
svjedoka optuzbe a zatim kako na-
vodi izvjestaj Oslobodenja: “Zatim su
saslusani svjedoci koje je predlozila
odbrana. Ti svjedoci u svojim iska-
zima izjavili su da im nije poznato
nita narocito u pogledu saradnje
okrivljenih Korkuta, dr. Turkovica,
dr. Tanovi¢a i Karali¢ Ibrahima sa
Narodno-oslobodilackim pokretom.”

Navodi se takoder da je “Poslije
podne velika dvorana bila je prepuna
publike koja je sa pljeskom pozdra-
vila ulazak sudskog vije¢a i javnog
tuzilaca u sudnicu.”

Javni tuzilac Mustafa Vilovi¢ je
zatim poceo svoju zavrsnu rijecu u
kojem je izmedu ostalog zakljucio:

“I svojim iskazima i drzanjem na

pretresu optuzeni Dobraca je poka-

zao koliko je okorjeo i koliko mrzi
sve §to je sveto narodu nase zemlje.

Ocito je da Dobraca zna daleko vise

nego svi drugi optuzeni i stoga je

njegova odgovornost daleko teza. To
najbolje dokazuje njegovo nastojanje
da prikrije rad organizacije. To do-
kazuje zakletva Tralji¢a Dobradi da
nece govoriti o onome §to je bilo, to
dokazuje iskaz Dervisevica da nije
bio upoznat sa svim stvarima orga-
nizacije koje je znao Dobraca. Do-
braca i na sudu ¢uva tajne koje dru-
gl optuzeni nisu mogli znati. U tom
stavu se oCituje njegova mrznja pre-
ma tekovinama Narodno-oslobodi-

lacke borbe i protiv FNRJ, koja se
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ocitovala i klevetnickim izvjestajima
koji su poslati u inostranstvo. Ljudi
koji su slali onakve izvjestaje o svojoj
otadzbini u ¢asu kad se ona oslobo-
dila, ne mogu biti nista drugo nego
najtezi izdajnici.”
Zatim po prvi put se u izvjesta-
jima spominje organizacija “Mladi
muslimani”:

“U vezi sa ovim, nastavlja javni tu-
zilac, interesantno je napomenuti da
je optuzeni Dobraca uspio da upo-
redo sa ovim djelovanjem ozZivi anti-
narodni zlo¢inacki rad organizacije
“Mladih muslimana”, kojoj je kao
pretsjednik stajao na ¢elu. Optuzeni
Dobraca odrice svaku vezu sa organi-
zacijom “Mladih muslimana” poslije
oslobodenja. Prema ovdje iznesenim
injenicama djelovanje organizacije
koju su stvorili optuzeni poslije oslo-
bodenja 1945. godine, pada uporedo
sa akcijom organizacije “Mladih mu-
slimana”, kojoj je bio zacetnik optu-
zeni Dobraca. Sa osnovom se moze
sumnjati da je optuzeni Dobraca imao
veze i sa radom organizacije “Mla-

dih muslimana” poslije oslobodenja.”

Tuzilac Vilovi¢ je zakljucio svoju
zavr$nu rije¢ navodedi da je malo pri-
mjera “ovakve bezobraznosti, ovakve
upornosti u mrznji i neprijateljskom
stavu prema svom narodu” te je za-
trazio najstrozije kazne za optuzene.

Izvjestaj je o zavr$noj rijeci op-
tuzeni posvetio jednu recenicu: “Na
kraju su zavr$nu rije¢ dali optuzeni,
usvajajudi uglavnom odbranu svojih
advokata.”

Nakon dva dana je izrecena pre-
suda a 25. septembra, je objavljen iz-
vjestaj u Oslobodenju pod naslovom
“Izrecena je presuda grupi izdajnika na
&elu sa Kasimom Dobra¢om” (Oslo-
bodenje, 26. septembar 1947, broj
286, str. 4). U izvjestaju su navedene
zatvorske kazne i gubitak gradanskih
i politickih prava za optuzene:

Kasima Dobracu na 15 godina lise-
nja slobode sa prinudnim radom
i 8 godina gubitka gradanskih i
politickih prava.

Dervisa Korkuta na 8 godina lisenja
slobode sa prinudnim radom i 5
godina gubitka gradanskih i poli-
tickih prava.
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Dr Kasima Turkovica na 4 godine i
6 mjeseci liSenja slobode sa pri-
nudnim radom i 3 godine gubit-
ka gradanskih i politi¢kih prava.

Dr Jusufa Tanovi¢a na 2 godine lise-
nja slobode sa prinudnim radom i
1 godina gubitka gradanskih i po-
litickih prava.

Mahmuta Tralji¢a na 10 godina lige-
nja slobode sa prinudnim radom i
5 godina gubitka gradanskih i po-
litickih prava.

(Ova petorica optuzenih osudena su i
na konfiskaciju cjelokupne imovi-
ne, osim dijela potrebnog za izdr-
Zavanje neopskrbljene porodice.)

Abdulaha DerviSevi¢a na 6 godina
lisenja slobode sa prinudnim ra-
dom i 3 godine gubitka gradan-
skih 1 politic¢kih prava.

Mustafu Hebovi¢a na 7 mjeseci li-
$enja slobode.

Ibrahima Karali¢a na 10 godina li-
$enja slobode s prinudnim radom
i 5 godina gubitka gradanskih i
politickih prava.

Hasana Avdi¢a na 3 godine i 6 mje-
seci lisenja slobode sa prinudnim
radom i 2 godine gubitka gradan-
skih i politi¢kih prava.

Hasana Ljevakovi¢a na 2 godine i 6
mjeseci liSenja slobode sa prinud-
nim radom i 1 godinu gubitka gra-
danskih i politickih prava.

Muharema Abdihodzic¢a na 2 godi-
ne i 10 mjeseci liSenja slobode sa
prinudnim radom i 1 godina gu-
bitka gradanskih i politickih prava.

Osmana Hasanovi¢a na 3 godine i
6 mjeseci sa prinudnim radom i 2
godine gubitka gradanskih i poli-
tickih prava.

Zaklju¢na razmatranja

Sudenje Kasim ef. Dobradi i osta-
lim trajalo je ukupno sedam dana.
Dnevne novine Oslobodenje objavili
su sedam izvjestaja sa sudenja. Citra-
judi ove izvjestaje moZe se primjetiti
da su izvjestaji bili ciljani na diskre-
ditaciju Kasima Dobrace. U naslovi-
ma svih sedam izvjestaja spomenuto
je ime Kasima Dobrace uz odredenu
etiketu. Najcesce su koristeni termi-
ni “narodni izdajnici”, “odmetnici” i
“prevratnicka organizacija’. Vidljivo
je takoder da su navedeni izvjesta-
ji bili tendenciozni i da su nastojali
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povezati Dobracu sa svim negativnim
u post-ratnoj Jugoslaviji, odnosno sa
neprijateljskim elementima poput
ustasa; nacista; ljoti¢evca; $pijunazu
za strane drzave i “ustasko-Cetnickih
banditima”.

Sto se tice samog sudenja, izvjesta-
ji nisu dali mnogo prostora o odbra-
ni optuzenih. Nisu navedena imena
svjedoka odbrane, prilozeni dokazi
ni zavr$na rije¢ advokata. Takoder
vidljivo je da je tuzilastvo iskoristi-
lo optuzenog Abdulaha Dervisevi-
¢a kao svjedoka pokajnika kako bi
svjedocio protiv ostalih optuzenika.
Bez obzira na priznanje i svjedoce-
nje, opet je dobio visoku zatvorsku
kaznu. Za pretpostaviti je da je Der-
visevi¢ bio primoran svjedociti pro-
tiv svojih prijatelja i kolega. Uzima-
judi u obzir duzinu trajanja, dokaze
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i argumentaciju tuzilastva navedeno
sudenje podsjeca na tipi¢ne revolu-
cionarne sudove. Gledajuéi iz danas-
nje perspektive izgleda nerealno da
jedan od pokretaca Sarajevske rezo-
lucije (Dobraca) i Covjek koji je spasio
sarajevsku Haggadu (Korkut) mogu
biti osudeni za ovakva krivi¢na djela.

Ovaj rad nastojao je da predsta-
vi najinteresantnije dijelove i nac¢in
izvjestavanja dnevnih novina Oslo-
bodenje tokom jednog od najznacaj-
nijih sudenja za Bo$njake i Islamsku
zajednicu u Jugoslaviji. Za potpuno
sagledavanje ovog slucaja potrebno bi
bilo konsultovati drzavni arhiv. Na-
zalost propustena je prilika da se za
Zivota aktera Cuje njihova perspek-
tiva ovog dogadaja.

Sa¢ir Filandra u svojoj knjizi Bos-
njacka politika u XX vijeku (Sarajevo:

Sejtarija, 1998, str.213) o navedenom
sudenju je rekao: “Proces protiv Do-
brace i “njegove grupe”bio je svojevr-
sna priprema za kadrovske promjene
u Islamskoj zajednici, kao i opravdanje
za njih, s ciljem dovodenja ljudi pot-
puno odani novom komunistickom
rezimu. To je bio nacin nove vlasti
da ovlada tom bitnom bosnjackom
ustanovom.”

Tri decenije nakon navedenog su-
denja, Kasim ef. Dobraca i nekoliko
drugih muslimanskih alima bili su po-
novo predmet interesovanja na stra-
nicama Oslobodenja. Krajem 1979.
godine, Oslobodenje je objavljivalo
teljtone “Parergon-a” Dervisa Susi-
¢a u kojem su Dobraca i drugi bili
prikazani kao kolaboratori fagizma i
izdajice. Time se pripremao teren za
nova sudenja koja su uslijedila.
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In September 1947, Kasim Dobraca, Mahmut Tralji¢, Der-
vi§ Korkut and a number of other Muslim scholars and in-
tellectuals were brought to trial. Prosecution was carried out
with the aim to discredit defendants in public sphere and
the official charges were cooperation with fascist occupiers
and planning to destroy the existing constitutional order.
Sarajevo newspapers “Oslobodenje” published extensive re-
ports on this trial on daily bases. The aim of the article is
to present the manner in which these reports were written,
analyzing the language and the terminology as well. It is a
humble contribution to placing some light upon the period
of the socialist Yugoslavia.
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