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SazeTak: U ovom razgovoru na pitanja o identitetu Bo$njaka; njegovoj izgradnji i konceptualizaciji, izjednacavanju
bosnjastva i islama kod nas, o bosnjackom politickom identitetu i usitnjavanju bo$njacke politicke scene, te o
obrazovanju i akademskoj zajednici u BiH odgovara prof. dr. Sacir Filandra, redovni profesor na Fakultetu politickih
nauka u Sarajevu.

Prof. dr. Sacir Filandra je roden 1961. godine u Crnicima, Stolac. Diplomirao je na Filozofskom fakultetu
u Sarajevu na Odsjeku za filozofiju i sociologiju 1985. godine. Doktorirao je iz oblasti savremena politic-
ka filozofija. 1zabran je u zvanje redovnog profesora 2008. godine. Predaje nastavne discipline: Politicka
filozofija, Sociologija jezika, Politike identiteta i Socijalna filozofija na Fakultetu politickih nauka u Sa-
rajevu. Bio je gostujuci predavac na Odsjeku za historiju / politicke nauke na Yale univerzitetu u SAD-u
1999/2000. godine te pomocnik predavaca na Otvorenom univerzitetu, Institut za jugoistocno-evropske
studije, Budimpesta, 1997. godine. Autor je knjiga Bo3snjaci nakon socijalizma (o bosnjatkom identitetu u
postjugoslovenskom dobu), Bosnjatka politika u XX stoljecu te Bo3njaci i Moderna, a nosilac je koautor-
stva za knjigu Bosnjacka ideja(sa Enesom Karicem) te autor preko cetrdeset naucnih i stru¢nih radova. Od
2001. godine do 2009. godine bio je predsjednik Bosnjacke zajednice kulture “Preporod”, a od 2011. do
2019. i dekan Fakulteta politickih nauka Univerziteta u Sarajevu.

NOVI MUALIM: Mnogo se govori o

identitetu Bosnjaka, no cesto se nas
identitet pokusava zloupotrijebiti u
dnevno-politicke svrhe i istovreme-
no se pokusava pokazati kako je opo-
nentan u odnosu prema gradanskom
konceptu drzavnosti Bosne i Herce-
govine. Koje je Vase videnje?

FILANDRA: Drzava Bosna i Herce-
govina je danas najvaznija bosnjacka
nacionalna institucija. Razvoj grupne
svijesti tog naroda u suvremenosti
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isao je od kategorije religije, s pocetka
proslog stoljeca, preko kulture i na-
cije da bi u posljednjem ratu protiv
Bosne i Hercegovine drzavotvorna/
politicka dimenzija njihove egzisten-
cije se konac¢no ostvarila i potvrdila
na unutarnjoj i medunarodnoj razi-
ni. Neovisnost i samostalnost Bosne
i Hercegovine rezultat je prevladava-
juéih probosanskih snaga u zemlji, te
povoljnih medunarodnih okolnosti iz
devedesetih godina proslog stoljeca.

Ipak,ito moramo istadi, ta drzavnost
je, najblaze receno, danas u prili¢no
losem stanju.

Ako s realpolitickog aspekta pro-
cjenjujemo odnos brojnih postratnih
generacija bosnjackih politi¢ara prema
drzavi stjece se dojam da oni ¢esto ne
znaju §ta bi sa tom drzavno$cu. Dr-
Zava jeste apstraktna kategorija, ali
se ona o€itava u realnoj drustvenoj
praksi, odnosno, ona je ta drustvena

praksa. Ako je drzava, a jeste, oblik
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savremenog socijalnog Zivljenja za-
snovan na vladavini zakona i jedna-
kos$¢u njenih gradana pred zakonom,
sa ciljem osiguranja prosperitetnog
zZivljenja tada se suoCavamo sa ne-
vjerovatnom neucinkovito$¢u nasih
politi¢ara. Naprimjer, legitimno je i
konkretno pitanje zasto u proteklom
izbornom ciklusu od ¢etiri godine
nije poloZen metar asfalta na auto-
putu Koridor VC i pored toga $to je
financijska konstrukcija za gradnju
tog cestovnog koridora osigurana.
Neuspjeh gradnje ovog evropskog
cestovnog koridora, kao civilizacij-
ske pretpostavke naseg razvoja, te
instrumenta integracije zemlje na
osovini sjever-jug, znatno potkopa-
va na$u samouvjerenost i bitno utjece
na nase negativno samopercipiranje.
Neefikasnost politike prati njena ne-
inventivnost, i to je druga negativna
znacajka bosnjackog odnosa prema
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aktualnoj drzavi. Bo$njacki politicari
ne trebaju braniti drzavu, oni je tre-
baju graditi.

S druge strane, kod Bosnjaka je
pozitivno, bar u njihovoj savremenoj
politickoj egzistenciji, da unutar njih
nikada nisu postojale ideje niti po-
liticke snage koje bi zagovarale po-
djelu zemlje na etnickom principu,
odnosno, projekt neke “musliman-
ske Bosne” nikada nije postojao, niti
postoji danas. U tom smislu bi bilo
ispravnije rec¢i da aktualne politicke
elite prije i uglavnom teze koncep-
tu neke “privatne Bosne”, s obzirom
na pretvaranje javnog prostora u vla-
snistvo politickih stranaka, a ne neke
tzv. muslimanije, kako se ¢esto zlo-
namjerno podmece sa strane.

NOVI MUALIM: Da podsjetimo ¢i-
tatelje, kako su ustvari tekli izgrad-
nja i konceptualizacija boSnjackog

.

identiteta? Ovo pitam stoga Sto je
proces njegove izgradnje u najuzoj
vezi s onim kako se taj identitet danas
shvata, pa i problematizira?

FILANDRA: Stoljece ideologije na-
slijedeno je stolje¢em identiteta. Zbog
svojih diferenciraju¢ih i antagonizira-
ju¢ih dimenzija identitet je u laten-
tnom sukobu sa politickim. Kao kon-
ceptualna tvorba, stanje uma, socijalna
konstrukcija vladaju¢ih drustvenih
snaga, on je, uvjetno govoreci, medij
kojeg je na osnovi zatecenih i stvara-
ju¢ih elemenata moguce na razlicite
nadine strukturirati i predstavljati. Tri
komponente bo$njackoga identiteta
koje su nama znacajne su: bosanska
domovinska svijest, evropski socijal-
ni i politicki kontekst, te pripadanje
islamu (ne, nuzno) — posljednje tri
decenije su se u razli¢itim periodima
kod razlic¢itih narodnih grupacija ra-
zlic¢ito vijednovala. Moja istrazivanja
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politike simboliziranja kod Bosnjaka
u minulom ratu svjedoce da je prena-
glasavanje pojedinih elemenata gru-
pnog identiteta u odnosu na druge,
recimo religije u odnosu na naciju i
domovinu, uvijek bilo instrumental-
no situacino reagiranje usmjereno na
jacanje kohezije grupe, a ne prefe-
riranje jednih vrijednosti u odnosu
na druge. Bosnjaci se danas prvi put
slobodno susrecu sa ukupnoséu svog
hiljadugodisnjeg bosanskog naslije-
da, istrazivanje i valjano artikuliranje
tog naslijeda danas je prvorazred-
ni drustveni zadatak. Utoliko veci
$to nedostaje vlastite tradicije u tim
istrazivanjima, posebno bosanskoga
srednjevjekovlja, a i §to osporava-
nja toga naslijeda od strane komsija
ne prestaju. Da li ¢e nas savremena
kulturna javnost gledati kao vjersku
zajednicu kojoj su komunisti skoro
dodijelili nacionalnost ili kao stari
evropski narod sa nekad vlastitom
kraljevinom 1i vi§estoljetnom poli-
tickom organizacijom Zivota, samo
od nas zavisi. Zato su nam potrebne
institucije, novac i ljudi, svega toga
imamo, ali oni koji donose odluke jos
nemaju svijesti da nam je to potrebno.

NOVI MUALIM: Koliko se koncept
naseg identiteta promijenio nakon
Genocida?

FILANDRA: Srebrenica kod Bos-
njaka, Blajburg kod Hrvata i Jaseno-
vac kod Srba bitne su utemeljiteljske
odrednice savremenog identiteta ovih
naroda. Buduéi su to bolne tacke nji-
hove egzistencije u svim slu¢ajevima
postoje tendencije minimiziranja ili
prenaglasavanja ovih Zrtava,a u funk-
ciji mobilizacije nacionalnih javnosti.
I to je razina odnosa Zrtava i politike.

S onu stranu price o autoviktimi-
zaciji Bosnjaka, ¢ega ima, a o ¢emu
se pretjerano i prica, interesantnije je
pitanje $ta ¢e biti sa memorijalnim
kompleksom u Srebrenici za nared-
nih sto, dvjesto godina. Promisljanje
buduénosti tog kompleksa, njegovog
fizickog, arhitektonskog rjesenja, ek-
strapoliranje te tacke u opée mjesto
bola i sjecanja u ovom dijelu Evrope,
zadrzavanje digniteta Zrtava Geno-
cida, te umjetnicka transformacija i
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obrada te tragedije nadaju mi se kao
vazna pitanja. Kada prestane ukop
zrtava i kada se preraste dosadasnja
forma komemoriranja bitno je zapita-
ti se kao i na koji nacin taj kompleks
treba i moze da zivi tokom cijele go-
dine, na koji nacin da se on odrazava
u svijesti Bosnjaka i na koji nac¢in da
ostane opomena na zlo Genocida svim
ljudima. Kojim i kakvim sadrzajima
kompleks u Poto¢arima moze i tre-
ba sutra da utjece na svijest i poka-
janje lokalnih Srba? U projektiranju
dugoro¢ne buduénosti tog komplek-
sa trebaju se slijediti iskustva sli¢nih
mjesta stradanja u Evropi.

NOVI MUALIM: Svakako, jedna od
prijepornih tacaka je i cinjenica da
se islamski religijski identitet shvata
kao integralni dio bosnjackog iden-
titeta. Otkuda tako cesto izjednaca-
vanje bosnjastva i islama kod nas?

FILANDRA: Kakav je odnos ostva-
renih politickih prava i sloboda ljudi,
§to je danas nase postignuce, sa kva-
litetom njihovog vjerskog uvjerenja,
sa razinom njihove bogobojaznosti
i sa oCitavanjem svetih nacela vjera
u profanoj drustvenoj praksi? Da li
vise vjerskih simbola, manifestacija i
organizacija u javnom prostoru au-
tomatski znaci da su pripadnici tih
vjerskih zajednica postali bolji vjer-
nici i bolji ljudi?

Islamska zajednica kao institucija
je danas pred brojnim izazovima. U
devedesetim godinama proslog sto-
lje¢a odigrala je povijesnu ulogu pri-
likom identifikacije, integracije, mo-
bilizacije i organizacije bo$njackoga
naroda buduéi je u tom prijelomnom
vremenu bila najjaca i najsposobnija
narodna institucija, i otuda i tako ¢e-
sto izjednacavanje bo$njastva i islama
kod nas. Danas je Islamska zajednica
u BiH etablirana institucija, postala je
dijelom drustvenog sistema. Ona ve¢
pocinje dijeliti prednosti, ali i nedo-
statke te pozicije. Zbog toga, napri-
mjer, nekima je danas biti u drustvu
njenih djelatnika postalo stvar presti-
za, iako to samo po sebi ne znadi to.
Za slobodu vjere vise nema velikih
prepreka. Svjedo¢imo brojne oblike

prisutnosti islama u javnom prostoru.

Da navedemo samo neke. Uvodenje
vijeronauke u javni obrazovni sistem;
Serijatska vijencanja za Bosnjake su
postala drustvena norma; mjesec
posta sa javnim, masovnim iftarima
postaje svojevrsni festival bogougod-
nosti; nekim ljudima vjerski pozdravi
u javnim institucijama i prostorima
postali su stvar prepoznavanja i do-
brog odgoja. Stjece se dojam da Zi-
vimo u dru$tvu pravednika.

Bosnjacka vjerska i kulturna praksa
se mijenja izlazenjem islama iz zido-
va dZamija i ku¢a, ali u kome pravcu
to je pitanje, a jo$ je znacajnije ko taj
proces predvodi. Cesto se stjece do-
jam, naglasavam samo dojam, da je
otvaranje institucije Islamske zajed-
nice umanjilo njenu mo¢, i duhov-
nu i drustvenu. Na koji nacin danas
islam svojim imperativnim vrijedno-
snim sustavom oblikuje pojedina¢nu
socijalnu praksu njegovih nosilaca?
Ove zapitanosti nisu nikakva nasa
specifi¢nost, dio su opéih svjetskih
religijskih trendova, potrebno se su-
oCavati sa njima i teziti iznalaZzenju
adekvatnih odgovora. Jer, ako je vje-
ra Ziva i iskrena ona oblikuje sve po-
stupke ljudi, u protivnom se pretvara
u puku manifestaciju i formu. A toga
se bojati i u nasem slucaju.

NOVI MUALIM: Jedno od velikih
pitanja identiteta je i problematika
maternjega jezika. Otkuda toliko
“problema” s prihvatanjem nedvo-
smislene i potvrdene Cinjenice po-
stojanja bosanskog jezika?

FILANDRA: S onim pravom s ko-
jim Srbi svoj maternji jezik nazivaju
srpskim, Hrvati hrvatskim, Crnogor-
ci crnogorskim, Bosnjaci ga nazivaju
bosanskim. To je njihovo neotudivo
pravo. U jezickoj praksi tokom povi-
jesnog razvoja realizira se ta srodna
jezicka supstanca kroz Cetiri razli¢ite
jezicke norme koje na socijalnoj razi-
ni figuriraju danas kao razliciti jezici.

Bosnjaci su osporavana nacija to-
kom zadnja dva stoljeca. Takva praksa
u odredenim krugovima iz susjedstva
¢e se i dalje nastaviti. Malo je ko ra-
¢unao na Bosnu i Bosnjake. Njihova
egzistencija remeti velikonacionalne
projekte, i to je ve¢ stara prica na koju
ne vrijedi trositi vrijeme.
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Danas je moguce novoizraslu i
prili¢no brojnu bo$njacku lingvistic-
ku zajednicu kolektirati i na odredene
znanstvene projekte fokusirati,a sve s
ciljem daljih znanstvenih proucava-
nja jezickih osobenosti Bosnjaka. Tek
fundamentalna znanstvena istraziva-
nja bosanskoga jezika, a koja u princi-
pu dugo traju, te za koja su potrebne
institucije i novac, mogu znanstveno
legitimirati ¢injenicu postojanja tog
jezika u $iroj lingvistickoj zajedni-
ci. To je jedan od pravaca kojim je
moguce i¢i, dok je dnevnopoliticko
reagiranje na osporavanje tog jezika
stvar dnevne politike i arena za sku-

pljanje birackih glasova.

NOVI MUALIM: Cesto se u javnosti,
namjerno ili ne, bosnjastvu prigovara
da narusava koncept bosanske nacije
i pristaje na podjelu zemlje na tri et-
nije. Ne cini li Vam se to problema-
ticnim, posebno s obzirom da takvi
prigovori ne postoje prema drugim
etnickim skupinama u BiH?

FILANDRA: Pitanje bosanske nacije
je pitanje karaktera bududih politi-
ka u Bosni i Hercegovini. Iluzorno
je ocekivati od postojecih etnonima
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Bosnjak, Srbin i Hrvat da izvrse re-
nominaciju u kategoriju Bosanac, ali
jeste opravdano ocekivati da se izvrsi
postepena deetnizacija politike unutar
svih bosanskohercegovackih etnickih
zajednica. U tom pozZeljnom povije-
snom razvojnom procesu Bos$njaci
moraju, ili bi barem morali, prednjaciti
i taj proces predvoditi. To bi znacilo ne
ideologiziranje bosanstva, nametanje
bosanstva, pri¢anje o bosanstvu kao
o ideologiji (kakav smo sli¢an mada
ne, istovjetan slucaj imali sa jugosla-
venstvom), kao nekoj nadnaciji veé¢ bi
znacilo bo$njacko nadilazenje onog
“bosnjackog”, posebnog, etnickog u
tike na razinu opcosti; to bi trebala
biti politika za sve gradane drzave, za
sve ljude bez obzira na njihove ide-
ologke i etnokonfesionalne afiliacije.
U bosanstvu se, kako ga bar ja sada
vidim, etnicko kvalitativno nadilazi
na razini svakodnevnih realnih poli-
tika, dakle ne u prici ve¢ u politickoj
stvarnosti. Etnicki identitet se niti
potiskuje, niti negira, niti zabranju-
je ali se novim kvalitetom meduod-
nosa svih politickih subjekata, kako
gradana tako i politickih stranaka, u

odnosu na zajednicke vrijednosti i
ciljeve stavlja u drugi plan. To jeste
utopijski projekt, svi ¢e sada reci, ali
upravo je to njegov kvalitet, buduéi
da nasem drustvu nedostaje upravo
ta utopijska dimenzija, predodzba
zajednickog cilja zasnovanog na za-
jednickim civilizacijskim normama.
Takvo bosanstvo bi bilo jedna nova
drustvena praksa, tu se radi o toj no-
voj drustvenoj i politickoj praksi,a ne
o nekakvoj naciji ili nadnaciji kojom
se plase djeca. Ovaj proces je dugoro-
¢an, povijestan i neizbjezan ukoliko
mislimo sacuvati drzavu i drustvo.

NOVI MUALIM: Govorili smo o vjer-
skom, nacionalnom, jezickom, no $ta
je sa bosnjackim politickim identi-
tetom? Postoji li uopce i koji su mu
trendovi?

FILANDRA: Sta je to “bosnjacko”
u bosnjackoj politici? Nista, ili bar
nista ne bi trebalo da bude. Politi¢-
ki identiteti savremenih evropskih
naroda nemaju, ili bar ne bi treba-
lo da imaju, u sebi nista specificno
etnicko. Etnicitet je danas u politi-
ci svijeta kome i mi oficijelno tezi-
mo drugorazredna kategorija, nesto
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$to je sekundarnog karaktera i nesto
§to se artikulira na razini posebno-
sti u podrudjima kulture, a ne na ra-
zini politike i politickih institucija
koje nastoje da budu u evropskom
prostoru zajednicke. Naravno, to ne
znali zanemarivanje ili dokidanje
etniciteta kao kolektiviteta, ali znaci
njegovo harmoniziranje s drugima i
nadilaZenje njegovog horizonta se-
tom zajednickih, humanistickih uni-
verzalnih vrijednosti. Politika koju
promoviraju politicki predstavnici
Bosnjaka nacelno je ovakve naravi, i
to je dobro. Bo$njaci za sebe ne oce-
kuju ni vi$e ni manje osim onoga §to
su njihovi susjedi i $ire okruzenje pri-
skrbili sebi. A svjedoci smo da to ne
mogu niti da dobiju, niti da izbore.

NOVI MUALIM: Koliko je tome do-
prinijelo usitnjavanje bosnjacke po-
liticke scene? Doima se da je jedin-
stven politicki koncept zamijenjen
pojedinacnim i stranackim princi-
pima pragmaticnosti i puke zudnje
za vlascu...

FILANDRA: Izazovi takvom poli-
tickom identitetu kod Bosnjaka jesu
nacionalizam i fragmentacija/kanto-
nalizacija politicke svijesti. U novi-
je vrijeme svjedo¢imo rasape velikih
bosnjackih politickih subjekata, i na
ljevici i na centru, prevagu principa
vlasti, novca i mo¢i na odredenom/
kantonalnom prostoru, a naustrb
zajednickih, drzavnih/nacionalnih
razina. Danas je, kada se nakon po-
sljednjih izbora vlast nije formirala,
sve stalo, samo kantoni rade. Oni su
ocito jedino bitni, buduéi imaju svo-
ju teritoriju, zakonodavnu i izvr$nu
vlast, svoje pare, a pare su postale naj-
bitnije, posebno ako su tude. Takva
praksa je postala dominantna. Ovo
suzava horizont politicke svijesti na
samo odredeni prostor, zanemaruju-
¢iiz vida cjelinu drzave, naroda. Gu-
bitak ideoloskog identiteta tih stra-
nackih subjekata njihova vodstva na
brojnim razinama organiziranja svodi
na uske oligarhije koje politiku vide i
Zive samo kao porodi¢ne biznise. Taj
gubitak “politickog”, iz politike, to ra-
zvijanje politike bez etike, vidim kao
najvedi izazov budué¢em bosnjackom
politickom identitetu.
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NOVI MUALIM: Cesto se budenju
nacionalne svijesti nakon raspada Ju-
goslavije daje pezorativna odrednica
nacionalizma. Ima li ga zaista u tom
najopasnijem obliku kod nas i koje
su mu osobine?

FILANDRA: Posljednjih decenija
svjedo¢imo promjenu karaktera na-
cionalizma kod nas. Konfesionalni
nacionalizam 19. 1 20. stoljeca bio je
konvertirajuceg karaktera, podrzavao
je, u konacnici, bosanskohercegovac-
ku teritorijalnu, drustvenu i kulturnu
posebnost i multilateralnost, $to nije
slucaj s teritorijalno divergirajuéim
nacionalizmom s pocetka 21. stoljeca
koji nasilnom etnicizacijom prostora
ozbiljno prijeti bosanskohercegovac-
koj drzavnoj i drustvenoj opstojnosti.

Nacionalizam Cesto koristi etno-
emocionalnu pripadnost, gorljivost i
Zar, pa i neprijateljstvo spram drugih
naroda imanentnom logikom uzdize
na mjerodavni vrijednosni princip, u
toj logici biti veéi nacionalista zna-
¢i biti vrjedniji i bolji ¢lan zajedni-
ce, pouzdana, “nasa” osoba, neko na
koga se uvijek mozete osloniti, takav
¢e vas od drugih braniti, a te druge
¢e prvi napadati. Meritokratska na-
Cela ustroja i funkcioniranja drustva,
umnost, racionalnost i op¢e dobro, za-
mjenjuju se emocionalnim, pri cemu
se u pravilu nekompetentnost pojedi-
naca zakriva njihovim emocionalnim
istupima. Takav nacionalizam postaje
“pogonska snaga” politickog Zivota i
drustvenog organiziranja i gdje on
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vlada nema pravde, jednakosti ljudi,
niti drustvenog razvoja, a ima kon-
flikata, oligarhija, mrznje, i svakovr-
snog nazatka. U takvim prilikama, a
nase su takve, nacionalizam postaje
biznis, sigurno sredstvo postizanja
karijere i stjecanja drustvenog kapi-
tala. U svim bosanskohercegovackim
narodima danas takvi “nacionalni ti-
povi”u politici prevladavaju.

NOVI MUALIM: Koliko nam je u sve-
mu tome vazno obrazovanje? Cini se
da smo u stanju neke permanentne
reforme koja nema ni vizije, ni smisla.
Politicari je sasvim dobro koriste kao i
onaj dio akademske zajednice koji je
spreman biti u sluzbi dnevne politike.

FILANDRA: Malo je reéi da je obra-
zovni sistem u cijeloj drzavi u dubo-
koj krizi. Buduéi ne postoji drzavna
politika u sferi obrazovanja kao oblik
zajednickih interesa i standarda u ovoj
oblasti, cijela ova drustvena oblast je
duboko fragmentirana, ideologizira-
na, privatizirana i provincijalizirana,
buduéi se Srbi i Hrvati ponasaju u
ovoj oblasti kao isturena odjeljenja
Beograda i Zagreba koje i vecernja
skola zadovoljava.

Nas, znadi drZavni, obrazovni si-
stem potrebuje korijenite reforme.
On je u danasnjem izdanju preZivljeni
oblik socijalistickog sistema, okame-
njen, samodostatan i ideologiziran.
Reforma bi znacila dugoroc¢an pro-
ces dubinskih promjena obrazovanja
shodno savremenim znanstvenim po-
stignuéima i civilizacijskim izazovima,
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a morala bi biti usmjerena na razvoj
epistemoloskog instrumentarija daka i
studenata koji razvijaju slobodu, istra-
zivacki duh, kriti¢ko misljenje, auto-
nomiju i inventivnost. Sve dosadasnje
intervencije u obrazovanje svode se
uglavnom na njegovo prenormiranje,
birokratiziranje i gusenje autonomije
obrazovnih subjekata. Reformi koju
zagovaram treba prici ne segmentar-
no, kao necemu §to se desava u jed-
nom sektoru Zivota, ve¢ cjelovito na
nacin da ona bude instrument preo-
blikovanja i daljnjeg razvoja cijeloga
drustva. U tom pravcu ve¢ dugo idu
nasi susjedi u Zagrebu. Najvisa poli-
ticka i drzavna tijela njome treba da
se bave, jer ona nije stru¢no ve¢ stra-
tesko pitanje. Novi obrazovni sistem
treba osloboditi stvaralacke energije
ljudi buduéi da nase drustvo danas
pati od neinventivnosti, nedostatka
stvaralastva u svim sferama Zivota i
duha. Primjerite samo u stvaralac¢-
kom smislu Sarajevo danas sa vre-
menom od prije ¢etrdeset godina pa
¢ete najbolje vidjeti nasu stagnaciju.

Za Bosnjake je obrazovanje od
prvorazrednog znacaja, i to je fra-
za koja se Cesto ponavlja. Mi znamo
da mali narodi svoju civilizacijsku
supripadnost mogu dugovati samo
kvalitetnom obrazovnom sistemu.
U praksi se obrazovanje od strane
njihovih politi¢kih elita prije shvaca
kao trosak nego kao proizvodna snaga
drustva. Nase obrazovanje je izgubilo
neophodni kvalitet. Svi mi, sudioni-
ci obrazovnog procesa to znamo, ali
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takvom stanju i doprinosimo. Ono
je izgubilo bitnu etic¢ku i libertan-
sku dimenziju. Da to ilustriram na
slijedeci nacin. Kada vi izgubite kri-
terije u estetici, a $to se nama desi-
lo buduéi da uglavnom i nemamo
umjetnicke kritike i da u pravilu po
jaranskom principu sve i svasta to se
pojavi proglasavamo dobrim, tada vi
istovremeno gubite kriterije u etici, i
odmah to osjetite na onim sistemima
koji brinu o nasem zdravlju, na klini-
ci. Nas ne tangira kada za jednu losu
umjetnicku kreaciju govorimo da je
dobra, umjetnost nam je manje vaz-
na, ali bismo istovremeno htjeli da
imamo najkvalitetnije doktore, bu-
duéi nam je nase zdravlje najbitnije.
Gubitak kvalitativnih kriterija u jed-
nom drustvu poput naseg je kauzalan
proces i desio nam se u svim sferama
obrazovanja i Zivota.

Politika identiteta, ma kako kvali-
tetna i sveobuhvatna, ne vodi drustvo
naprijed, niti nuzno osigurava njegovu
trajnost. Iskustvo socijalistickih rezima
to govore. Istovremeno, ne spori niko
bitnu ulogu obrazovanja u kreiranju
identitarnih procesa s tim da odnos
izmedu spoznajnih i identitarnih
funkcija uvijek i predominantno treba
biti na strani stjecanja novih znanja.
Pretjerivanje sa identitarnim funk-
cijama obrazovanja, a §to je njegova
tako Cesta ideologizacija, u principu
ne daje o¢ekivane rezultate, pogo-
tovo danas u globaliziranom svijetu
sa takvom mrezom alata za pristup
najrazli¢itijim informacijama.

Summary

OUR STATEHOOD IS IN BAD CONDITION

Interview with Saéir Filandra
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by Senada Tahirovi¢

In this interview, professor dr. Sa¢ir Filandra, senior profes-
sor at the Faculty of Political Studies at Sarajevo University,
answers some questions regarding the issues like: identity of
Bosniaks - its construction and conceptualisation, the local
phenomenon of confusing the concepts of Bosniak identity
and Islamic identity, the Bosniaks political identity and di-
vision of Bosniaks political prospect, the education and the
academic community of Bosnia and Herzegovina.
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