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Sazetak: Na osnovu dokumenata iz Gazi Husrev-begove biblioteke, porodi¢nog arhiva Husein-ef. Poze, arhiva
Republicke komisije za vjerska pitanja te arhiva Obavjestajno-sigurnosne agencije Bosne i Hercegovine u kojoj se
nalazi arhiv UDBA-e, autor u radu tematizira odnos socijalistickih vlasti u Bosni i Hercegovini prema Husein-ef. Dozi,
islamskom misliocu koji je svojim djelovanjem obiljezio drugu polovinu XX stoljec¢a u Islamskoj zajednici u Bosni i
Hercegovini. U prvom dijelu rada autor otkriva manje poznate detalje iz biografije Huseina Doze koji se odnose na
njegovo djelovanje tokom Drugog svjetskog rata, a na kojem se zapravo bazirao odnos drzavnih vlasti prema njemu
u socijalistickom periodu. U nastavku rada autor se bavi pitanjem povratka Doze u Islamsku zajednicu 1960. godine
iz ugla socijalistickih vlasti. Sacuvana grada i izvori nedvosmisleno pokazuju da je Husein Dozo, kao visoko moralna
osoba, odbio biti informer vlasti. Socijalisticka vlast ostavljala je Huseina Dozu na miru sve dok su njegove aktivnosti
bile u skladu s njenim intencijama. Onog momenta kada bi Pozo svojim djelovanjem, prema ocjeni drzavnih vlasti,
presao granicu dozvoljenog, ista ta vlast pokretala je sve raspolozive mehanizme, od informativnih razgovora, preko
napada kroz rezimske medije do izmicanja tla pod nogama u Islamskoj zajednici, kako bi vrsila pritisak na njega da

podnese ostavke na duznosti koje je obavljao i vrati se u, za vlast, pozeljni okvir rada.

Kljucne rijeci: Husein Dozo, Sulejman Kemura, UDBA, Komisija za vjerska pitanja, Parergon

“Medu najekstremnijim nosiocima ne-
prijateljskog djelovanja iz redova islam-
skog klera kontinuirano je dolazila do
izrazaja neprijateljska djelatnost Pozo
Huseina kako u periodu rata, zbog cega
je kao pripadnik 13. “Handzar” SS —
Divizije i suden 1945. godine, tako i
poslije rata, naroito u periodu poslije
1960. godine od kada se nalazio na ra-

znim funkcijama u Islamskoj zajednici.”

UDBA, dosje Huseina Doze

Djelovanje Huseina Doze od

pocetka Drugog svjetskog rata

do prelaska u Vrhovno islamsko

starjesinstvo 1960. godine

Zbog sluzbovanja u 28. SS re-
gimenti od augusta 1943. do maja
1944, te zbog toga $to je od jula do
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decembra 1944. godine bio upravitel;j
imamske $kole u Gubenu, Njemac-
ka, u kojoj su se skolovali imami za
sluzbu u SS diviziji, Husein Dozo je
na Vojnom sudu u Sarajevu 5. juna
1945. godine osuden na pet godina
robije i pet godina gubitka ¢asnih
prava po izdrzanoj kazni.!

Kaznu zatvora Dozo je u punoj
mjeri odsluzio u Stocu i Zenici. To-
kom izdrzavanja kazne druzio se s
Muhamedom PandZom, Kasimom
Dobra¢om i Mahmudom Tralji¢em.?
Po izlasku iz zatvora DPozo se 1. juna

1 “Presuda od 5.6.1945.”, Porodi¢ni arhiv
u vlasnistvu DZemaludina Poze, sina
Husein-ef. Doze.

“Analiticki presjek saznanja o neprijatelj-
skoj djelatnosti Pozo Huseina”, Arhiv

2

1950. godine zaposlio u “Gradskoj
tvornici koznih preradevina” u Sa-
rajevu na mjestu statisticara ili evi-
denticara.’ Bududi da ga zbog kazne
gubitka ¢asnih, odnosno gradanskih
prava, uprava tvornice nije mogla za-
posliti na neodredeno vrijeme i pri-
jetio mu je otkaz ¢ime bi bila ugro-
Zena njegova i egzistencija njegove
porodice, Dozo je 8. februara 1952.
godine uputio molbu Prezidijumu
Narodne skupstine Federativne Na-
rodne Republike Jugoslavije u Beo-
gradu da ga oslobodi od izdrzavanja

Obavjestajno-sigurnosne agencije Bo-
sne i Hercegovine (AOSABIH).

3 “Potvrda 3.7.1953.”, “Personalni dosje
Husein-ef. Dozo”, V-37-4/1982, Arhiv
Gazi Husrev-begove biblioteke (AGHB).
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kazne gubitka gradanskih prava.*
Odlukom br. 2357 od 8. aprila 1952.
godine Prezidijum je usvojio njegovu
molbu i vratio mu gradanska prava.’
U “Gradskoj tvornici koznih prera-
devina” Pozo je ostao do 31. decem-
bra 1951. godine. Nakon toga, od 1.
januara 1952. do marta 1953. godine
bio je zaposlen u “Bosna plodu”.* U
ovom periodu Pozo se odusevljavao
Nagibovom i Naserovom revoluci-
jom u Egiptu 1952. godine nakon
koje je svrgnut egipatski kralj Faruk
I'i uspostavljena Republika. Shodno
izvjestajima UDBA-e, Dozo se po-
vremeno susretao s nekim trgovcem
iz Aleksandrije koji mu je prenosio
vijesti iz Egipta. Medu prijateljima,
Dozo je revoluciju u Egiptu opisivao
kao rezultat djelovanja “Muslimanske
braée”, organizacije koja je bila aktivna
u Egiptu za vrijeme njegovog skolo-
vanja u ovoj arapskoj zemlji i s ¢ijim
radom je bio vrlo dobro upoznat.”
Iza “Bosna ploda”, od 13. mar-
ta 1953. godine do 31. decembra
1954. Dozo je bio zaposlen u “Up-
ravi gradskih puteva” u Sarajevu na
radnom mijestu — fakturista.® Cini se
da su komunisticke vlasti obavjesta-
vale uprave privrednih organizacija u
koje se Pozo zaposljavao o njegovom
djelovanju tokom Drugog svjetskog
rata uslijed ¢ega je stalno i iznova bio
prisiljen objasnjavati razloge koji su
doveli do njegovog ukljucivanja u SS
diviziju. Sretna je okolnost da je, vje-
rovatno na zahtjev “Uprave gradskih
puteva” u Sarajevu, Dozo 24. aprila
1953. godine napisao autobiografiju u
kojoj je objasnio razloge pristupanja
SS diviziji. Takoder, Pozina autobio-
grafija daje odgovor na jedno od vaz-
nijih pitanja koje histori¢ari do sada
nisu uspjeli razrijesiti a to je: Zasto
je Bozo,iako je bio pripadnik SS di-
vizije u kojoj je radio na podizanju
morala neprijateljskih vojnika, osuden
na relativno malu kaznu — pet godina

* “Molba od 8.2.1951.”,“Personalni dosje
Husein-ef. Dozo”, V-37-4/1982, AGHB.

5 “Odluka od 8.4.1952.”, Porodi¢ni arhiv

u vlasnistvu DZemaludina Doze, sina

Husein-ef. Doze.

“Analiticki presjek saznanja o neprija-
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zatvora, ako se zna da su mnogi Bos-
njaci, koji su ucinili manje prekrsaje
prema komunistic¢koj vlasti, osude-
ni na mnogo vece zatvorske kazne?

Krenimo redom. Neposredno pred
Drugi svjetski rat 1939. godine po
zavrsetku studija na Azharu Dozo se
vratio u Bosnu i Hercegovinu, gdje
je 29.jula 1940. godine postavljen za
suplementa za orijentalne predmete
na Nizoj okruznoj medresi u Sarajevu.
Pocetkom 1941. godine premjesten
je na duznost prosvjetnog referenta u
uredu reisul-uleme. Borave¢i na Az-
haru od 1934.do 1939. godine Pozo
je, odusevljavajudi se islamskim mo-
dernistima u Egiptu, propustio $ire
se upoznati s politickim previranji-
ma koja su obiljezila prilike u Bosni i
Hercegovini neposredno pred Drugi
svjetski rat. S istim vjerskim zanosom
koji je obiljezio njegove studentske
godine, Pozo se ubrzo po povratku
u domovinu ukljucio u “El-Hidaju”.
U takvim okolnostima pocetak Dru-
gog svjetskog rata Dozu je zatekao
politi¢ki neiskusna, o ¢emu on u au-

tobiografiji pise:

“Pocetak Drugog svjetskog rata
zatekao me je politicki nespremna
ineiskusna. U momentu izbijanja
rata perspektiva dogadaja bila mi
je potpuno nejasna ili, bolje receno,
nisam je uopée ni imao. Dogadaji
koji su odmah poceli da slijede bili
su toliko krupni i tragi¢ni, da mi
nisu davali dovoljno ni vremena
ni mira da bih se mogao pravilno
orijentirati. Istina, meni je odmah
bilo jasno da je ustaski postupak
prema Srbima i Jevrejima najveci
zlo¢in i pravo krvolovstvo. Radi
toga sam odmah jo§ 1941. najos-
trije osudio taj postupak i potpisao
poznatu Sarajevsku rezoluciju.”

Tako, dakle, politicki dezorijenti-
ran, kao uostalom i ve¢ina bosnjackog
naroda koji je Drugi svjetski rat do-
¢ekao bez jakog politickog vodstva,

teljskoj djelatnosti Dozo Huseina”,
AOSABIH.
“Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Dozo Huseina”,
AOSABIH.
§ “RjeSenje od 13.3.1953.”,“Personalni dosje

7

Dozo nije stajao sa strane, ve¢ je svje-
stan ustaskih zlo¢ina kao ¢lan Glav-
nog odbora “El-Hidaje” potpisao Sa-
rajevsku rezoluciju 18. oktobra 1941.
godine koja osuduje zlo¢ine nad svim
nevinim gradanima Bosne i Herce-
govine. No, dogadaji koji su uslijedili
primorali su Pozu da se jo$ aktivnije
ukljuéi u ratna desavanja. Naime, kao
prosvijetni referent u uredu reisul-
-uleme tokom 1941.1 1942. godine
Cesto je imao priliku prisustvovati
sastancima na kojima su prezivje-
li Bosnjaci izvjestavali o masovnim
zlo¢inima Cetnika nad nevinim bo-
$njackim zivljem u isto¢noj Bosni.
Tako su se u uredu reisul-uleme 3.
decembra 1941. godine, kao svjedoci
ratnih desavanja u rogatickom kraju,
pojavili Saracevi¢ Sabrija i Saracevi¢
Avdo iz sela Tocionik koji su izjavi-
Ii da su ¢etnici u rogatickom kotaru
zapalili 72 muslimanska sela i zase-
oka te da se ubijanje i paljenje sela
i dalje nastavlja. Opisujudi Cetnicke
zlodine, svjedoci Sabrija i Avdo Sa-
ralevi¢ su izjavili:

“Paljenje sela vrsi se na taj nacin

§to se najprije stanovnici sela: dje-

ca, Zene i ljudi zatvore u kuée, a

onda se kuce zapale. Osim spalji-

vanja vr$e se i masovna ubijanja.

Ubijaju se Zene, starci i djeca. U

selu Kalimanié¢i poubijano je na

jedanput dvanaest osoba medu

njima starac Mehaga Hajdarevi¢

od 80 godina starosti. Ubijanja se

vr$e na najgrozniji nacin, odrezuju

se nosovi, vade oCe, prorezuju se

u Zena i djevojaka dojke, u nose-

¢ih Zena raspara se trbuh itd.”*°

Ove navode potvrdili su Alija Ju-
si¢ 1 Ibrahim Hodzi¢ koji su ujedno
u ime rogatickih izbjeglica zamolili
reisul-ulemu da na nadleznom mje-
stu poradi svim silama da se povede
ozbiljna akcija protiv Cetnicko-komu-
nistickih hordi kako bi se krajevi koje

su Cetnici zauzeli ponovo oslobodili

Husein-ef. Dozo”, V-37-4/1982, AGHB.

“Autobiografija Huseina Doze”, “Per-

sonalni dosje Husein-ef. Dozo”, V-37-

-4/1982, AGHB.

10 “Zapisnik od 3.12.1941.”, POV-3-
-62/1941, AGHB.

9
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i na taj nacin osigurao Zivot, imetak,
Cast i vjera muslimana. U svojstvu za-
pisni¢ara Dozo je prisustvovao ovom
saslusanju i potpisao ga.'
Svjedocenja Sabrije i Avde Sa-
raCevi¢a samo su neka u nizu koja
su opisivala strasne zlo¢ine Cetnika
nad Bos$njacima u isto¢noj Bosni,
a koja su od odgovornih trazili an-
gazman. Bududi da je i sam bio ro-
dom iz istoéne Bosne, iz Gorazda,
do Doze su takoder dolazile vijesti
i o Cetnickim zlo¢inima u njegovom
rodnom kraju $to ga je primoralo da
kao aktivan intelektualac da svoj do-
prinos u borbi protiv tih zvjerstava. O
tome kako je dozivljavao dogadaje u
isto¢noj Bosni s kraja 1941.1 pocet-
ka 1942. Dozo u autobiografiji pise:

“Medutim daljni dogadaji koji su
se dramati¢no redali, jos su me vise
potresli i zbunili. Naime, ja sam
rodom iz istoéne Bosne (Goraz-
de). Necuvena zvjerstva i masov-
ni pokolji muslimana, veliki broj
izbjeglica i njihov najbjedniji zi-
vot kojeg sam ja imao priliku da
vidim, njihovi izvjestaji i pri¢anja
o pokoljima i paljenju sela, sve je
to toliko na mene djelovalo da me
je, logi¢no, moralo pomenuti.”*?

S jedne strane, dakle, ustase su
stitili Hrvate i, onoliko koliko im je
odgovaralo, Bosnjake koji su Zivjeli
s njima na okupiranoj teritoriji, dok
su, s druge strane, Cetnici $titili Srbe
osvecujudi se Bosnjacima za zloci-
ne ustasa. U tako haoti¢noj situaciji
Dozi je postalo jasno da niko stvar-
no ne §titi Bosnjake niti se brine o
njima. Uvidjevsi da se Bosnjaci mo-
raju trgnuti iz uspavanosti i pomoci
sami sebi, on tokom 1941. i pocet-
kom 1942. godine objavljuje tekstove
u kojima poziva Bosnjake da se po-
brinu za ratnu siroc¢ad:

“...da se koliko je moguée po-
mogne nasoj siro¢adi. Mi smo
danas njihovi roditelji i mi smo
odgovorni za njihovu buduénost.
Bog ih je predao nama u amanet”
(Pozo, 1942:213);

te da ne sjede skrstenih ruku veé

da pomognu sirotinji, pogotovo
ratnim izbjeglicama:
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“...samo ibadetom se ne moze
spasiti dusa, a pogotovo zajed-
nica. Nasim muhadzirima koji
su ostali bez igdje i¢ega i sirocadsi,
&iji roditelji padose od dusmanske
ruke branedi svoj dom i ognjiste
ne moze pomodi samo dova. Za
umrle treba Boga moliti, a Zive
moramo obudi, nahraniti i osigu-
rati im zivot.” (Pozo, 1941:312)

S obzirom na to da su se pomaga-
njem muhadzirima i jetimima samo
sanirale posljedice, Dozo od polovine
1942. godine pocinje pisati tekstove
o znacaju borbe i vaznosti Zrtve za
postizanje ideala slobode, pravde i
dr. U tom smislu on 1942. u tekstu
“Borba i zrtve” pise:

“Sjediti 1 ne poduzimati nista,
a traziti od Svemogudeg spas i
pomo¢ nije dozvoljeno i ovakva
dova bez sumnje neée nikada
biti kabul. Pravilo je i Bozije i
Jjudsko da sami sebi najprije po-
mognemo... | zaista, tko ne vodi
racuna o sebi, toga je Bog napu-
stio. Narod koji izbjegava borbu
ine sprema se za istu gubi pravo
na zivot. On mora izumrijeti jer
je nesposoban za zivot.” (Pozo,

1942:7)

Borbe nema bez Zrtava, smatra
Dozo pa nastavlja:

“...bez Zrtava se nista ne moze
posti¢i. Tko zali umrijeti ne Zeli
zZivjeti. Narod koji se boji smr-
ti najprije ¢e izumrijeti.” (Pozo,
1942:7)

U istom tonu krajem 1942. godi-
ne povodom Kurban-bajrama u tek-
stu “Smisao borbe u islamu” Pozo
naglagava vaznost pregnuca i bor-
be protiv zla koju neminovno prate
najvele Zrtve:

“Zrtve su otkupna vrijednost ide-
ala. Sve $to je ideal uzviSeniji i
plemenitiji cijena mu je time sve
veca t.j. potrebne su velike Zrtve,
a uz to i borba da bi se taj ideal
ostvario...Vjera u bolju budué¢nost
i u svoju vlastitu snagu najbolja
je garancija opstanka jednog na-
roda. Zajednica koja potcjenjuje
samu sebe i vjeruje da uzroci nje-
nog stradanja kao i uzdanja leze
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izvan nje gubi pravo na zivot. Ko-
liko islam cijeni Zrtvu najbolje se
vidi iz toga §to se Dan Zrtve sla-
vi u islamu kao najveéi islamski

blagdan.” (Bozo, 1942:9)

Najkriti¢niji prema teskom sta-
nju u kojem su se Bosnjaci, potpu-
no ovisni o drugima, nasli po¢etkom
Drugog svjetskog rata, Dozo je bio
u tekstu “Islamska odvaznost” kojeg
je objavio sredinom 1942. godine:

“...da nije bilo straha i kuka-
vic¢luka zar bi ovi cetnicko-ko-
munisticki banditi mogli izvr-
§iti onakva necuvena zvjerstva i
pokolje nad nasim pucanstvom?
Zar je to musliman..., koji ostavi
svoj dom, Zenu i djecu i pobje-
gne da bi spasio sebe? Ako se ja
sam necu Zrtvovati za svoj dom
i svoju djecu, kako ¢u to traziti
od drugoga? Nasi stari nisu tako
radili. Oni su, prema narodnom
vjerovanju, i bez glave letjeli za
neprijateljem i gonili ga. To znaci
da su ih se neprijatelji i mrtvih
bojali i bjezali od njih. A mi,
danasnji izrodi, pladimo se svo-
je sjene, a ne samo neprijatelja.”

(Pozo, 1942:166)
Buduéi da je krajem 1941. go-

dine Bosnjacima postalo sasvim ja-
sno da ih ustase i Nezavisna Drzava
Hrvatska nece adekvatno zastititi
od ¢etnickih zlo¢ina, a utjecaj Na-
rodno-oslobodilackog pokreta je,
izmedu ostalog, i zbog jake okupa-
torske propagande medu Bosnjaci-
ma bio veoma slab, odredeni krugovi
su rjeSenje za zastitu Bosnjaka po-
kugali pronaéi u autonomiji Bosne i
Hercegovine pod patronatom Nje-
macke." Prema izvjestaju UDBA-e',
DPozo je pripadao ovom krugu ¢iji je
izraziti zastupnik u Islamskoj zaje-

dnici bio hafiz Muhamed Pandza,

11 “Zapisnik od 3.12.1941.”, POV-3-
62/1941, AGHB.

12 “Autobiografija Huseina Doze”, “Per-
sonalni dosje Husein-ef. Dozo”, V-37-
4/1982, AGHB.

15 Sire o pomenutoj autonomiji vidi: Jahi¢,
2013:155-183.

14 “Analiti¢ki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Pozo Huseina”,
AOSABIH.
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¢lan Ulema-medzlisa.” Iako nisu
ozbiljno razmatrali tu ideju, Nijem-
ci su iskoristili pogodan moment da
dobiju dodatnog saveznika u borbi
protiv sve masovnijeg narodnooslo-
bodilackog otpora, pa je pod njiho-
vim nadzorom formirana SS divizija
u koju je u augustu 1943. godine re-
grutovan i Pozo. O li¢nim dilemama
s kojima se u tom periodu suocavao
i o pogresnim odlukama koje je do-
nosio on u autobiografiji pise:

“Dali sam se ja tada pravilno ori-
jentirao i da li sam izabrao pravi
putijesam li tada, uzimajuéi u ob-
zir sve okolnosti i sve faktore koji
su psiholoski djelovali, bio uopée
u mogucnosti da se pravilno ori-
jentiram to je drugo pitanje. Na
njega se moze odgovoriti i tako i
onako. Na koncu i sud je na to pi-
tanje dao svoj odgovor. No jedno je
jasno, da su se dogadaji koji su se
tada poceli odigravati na pozornici
Zivota, a Ciji proces i dalje traje i
diji se konaéni rezultati ne mogu
lako sagledati ili bar ne moze ih
svako sagledati, bili toliko sud-
bonosni i historijski znacajni da
se pojedincima u njima nije bilo
lako snadi i zauzeti pravilan stav.
Nije se lako snaéi u dogadajima
koji ¢ine uvod u jedan veliki hi-
storijski prelom i koji ¢ine poce-
tak jedne nove povijesne epohe.
I najveéi ljudi pokadkad u ovom
i suvise kompliciranom Zivotu
pogrijese i ne mogu da se snadu.
Tesko je, ili tatnije, nemogucée je
ne grijesiti. Ja i ne pokusavam
pravdati se da nisam grijesio. Je-
dino je $to ja Zelim narodito i to
svugdje podvudi da sam se uvijek
u svim svojim akcijama rukovo-
dio samo dobrim namjerama. Ne
mogu tvrditi da od mog drzanja
nije bilo negativnih posljedica po
NOP, ali kategoricki tvrdim da za
vrijeme okupacije nisam nikome
svjesno uéinio zlo.”*

U julu 1944. Dozo je prekoman-
dovan u Guben kod Berlina gdje je do

5 O Pandzinom djelovanju tokom Drugog
svjetskog rata vidi: Jahi¢, 2018:217-228.

16 “Autobiografija Huseina Doze”, “Per-
sonalni dosje Husein-ef. Dozo”, V-37-
4/1982, AGHB.
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decembra iste godine vrsio duznost
upravitelja imamske $kole u kojoj su
se pripremali imami za sluzbu u SS
diviziji. U prvim mjesecima 1945.
godine vratio se u Sarajevo i tu je
uhapsen u maju iste godine, a ubrzo
nakon toga i osuden. Svoju autobio-
grafiju Pozo zavrsava vrlo vaznom
konstatacijom:

“U Narodno-oslobodilackom po-
kretu nisam ucestvovao. Ucinio
sam izvjesne usluge nekolicini

ilegalnih radnika.””

Na osnovu gornje Dozine kon-
statacije ¢iju je istinitost UDBA lah-
ko mogla provjeriti, a to je sigurno
i u¢inila, smatram da su ilegalci, ili
neki od njih, kojima je Dozo tokom
rata pomagao, svjedocili u njegovu
korist, §to je utjecalo na odluku Voj-
nog suda da ga kazni sa “samo” pet
godina zatvora. Uzimajudi u obzir
cjelokupan odnos socijalistickih vlasti
prema njemu, o ¢emu ¢e biti govora
na narednim stranicama, primjetno
je kako je UDBA, pod uticajem odre-
denih krugova unutar komunisticke
partije koji su Dozu stitili, pri ¢emu
ne treba zanemariti mogucnost da
je to bio neko od ilegalaca kojima je
Dozo tokom rata pomagao, “trpje-
la” Pozu na slobodi, budno motre-
¢i i brzo reagujudi na svaku njegovu
“pogresnu” aktivnost, smatrajuéi ga,
kako su naveli, jednim od najekstre-
mnijih nosilaca:

“...neprijateljskog djelovanja iz
redova islamskog klera..”",

U nastavku ¢emo, na osnovu ar-
hivske grade, osvijetliti jos jedan de-
talj iz Pozine ratne biografije koji mu
Vojni sud nije uvazio, a na ¢emu je
DPozo i prije i poslije Drugog svjet-
skog rata insistirao. Naime, u obra-
zlozenju presude Vojnog suda navodi
se kako se Dozo na sudu branio da
se na duznost u SS diviziji nije do-
brovoljno prijavio ve¢ je u tu sluzbu

17 Tbid.

8 “Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Dozo Huseina”,
AOSABIH.

19 “Presuda od 5.6.1945.”, Porodi¢ni arhiv

bio regrutovan. Sud mu te tvrdnje
nije uvazio bududi da su u SS divizi-
je stupali samo dobrovoljci i on, kao
vjerski intelektualac, nije mogao biti
prisiljen da ide u SS trupe."

Tragajuéi za dokumentima koji
se odnose na Dozin angazman to-
kom Drugog svjetskog rata, u arhivu
Gazi Husev-begove biblioteke pro-
nasli smo niz molbi imama koji su se
u ljeto 1943. dobrovoljno javljali na
duznost u SS diviziju i koji su od za-
stupnika reisul-uleme Saliha Safveta
Basica trazili odobrenje za to. Medu
tim molbama nema molbe Huseina
DPoze. Takoder, zastupnik reisul-ule-
me Basi¢ primio je preko Njemac-
kog konzulata u Sarajevu dopis od
Stozera za postrojavanje hrvatske SS
dobrovoljacke gorske divizije datiran
na 24. maj 1943. u kojem se od re-
isul-uleme trazi da na zahtjev Divizije
imenuje 30 imama koji bi brinuli o
duhovnoj i svjetovnoj skrbi Bosnja-
ka muslimana u njoj. Pod tackom tri
ovog dopisa stoji:

“Reis-ul-ulema preuzima priime-
novanju od njega predlozenih
osoba jamstvo za njihovu spo-
sobnost... Na temelju priedloga
reis-ul-uleme predlozeni ¢e ima-
mi bez daljnjeg ispitivanja njiho-
ve sposobnosti za vjersku skrb i
druge preuzete odgojne zadace
preuzeti. S tim novi reis-ul-ulema
odgovornost za pravilan izbor
ovih osoba (preuzima).”?

U nastavku dopisa navodi se da je
DPozo Husein postavljen za imama
pukovnije u SS diviziji sa sluzbenim
¢inom kapetana.?! Zastupnik reisul-
-uleme Basi¢ odgovorio je na ovaj
dopis 5. juna 1943. godine obavije-
stivsi Stozer SS divizije da je u do-
govoru s Ulema-medzlisom sastavio
listu od 35 osoba:

“... koje dolaze u obzir za imama
kod hrvatske SS dragovoljacke
gorske divizije.”

u vlasnistvu DZemaludina Poze, sina
Husein-ef. Doze.

2 “Postavljanje imama od 24.51943.”,
POV-1-8/1943/44, AGHB.

21 Tbid.
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U dopisu se naglasava da zastu-
pnik reisul-uleme Basi¢:

“...ne zna da li ¢e se u listi na-
vedene osobe primiti duznosti
imama, pa je potrebno da nadpis
(Stozer) od svakog pojedinacno
zatraZi njegovu privolu.”* Kao
Cetvrti na listi navodi se Huse-
in Dozo.%

Buduéi da je Dozo, svrsenik Az-
hara, intelektualac i mladi¢ u 31.
godini Zivota u potpunosti odgo-
varao profilu vojnog imama, bilo
je ocekivano da bude predlozen
za sluzbu u SS diviziju. Shodno
dopisu, Stozer SS divizije je na-
kon primitka dopisa od zastupni-
ka reisul-uleme Basica trebao od
Doze dobiti odobrenje za regru-
taciju. Istina, Pozo je vjerovatno
imao moguénost da odbije poziv
Stozera. Medutim, prisjetimo li se
njegovih tekstova iz 1942. godine
u kojima otvoreno poziva na borbu
protiv cetnika, Dozo je, poput ve-
¢ine tadasnjih bosnjackih mladica,
u ukljucivanju u SS diviziju vidio
priliku za borbu protiv ¢etnickih
hordi, $to im je, izmedu ostalog, i
obecéavano, te tako li¢nim primje-
rom pokaze da je spreman slijediti
javno proklamovane ideale. Uglav-
nom, na Vojnom sudu 1945, osam
godina kasnije, 1953, Dozo je tvr-
dio da se nije dobrovoljno prijavio
u SS diviziju ve¢ da je regrutovan,
u prilog ¢emu svjedoce i gornji
dokumenti.

U “Upravi gradskih puteva’Bozo
je ostao do 31. decembra 1954. na-
kon ¢ega od 1. januara 1955. prelazi
u preduzece “Metal-Import”.* Radi
proéirivanja trgovine na veliko arapsko
trziste upravi izvozno orijentiranog
“Metala” trebala je osoba koja je dobro
poznavala arapski jezik, a adekvatno
rjeSenje su pronasli u Huseinu Dozi.

2 “Zapisnik sjednice od 5. juna 1943. odr-
zane pod predsjedanjem zamjenika reis-
ul-uleme sa ¢lanovima Ulema-medzlisa
u svrhu sastavljanja liste osoba koje do-
laze u obzir za imame kod hrv. SS-po-
strojba”. POV-1-8/1943/44, AGHB.

2 “Postavljanje imama od 24.51943.”,
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Povratak Huseina Poze u
Islamsku zajednicu 1960.

Tokom rada u “Metalu”, na mje-
stu fakturiste, a kasnije viseg faktu-
riste i glavnog knjigovode, Pozo se
konstantno interesirao za stanje u
Islamskoj zajednici. Cini se da tadas-
nji reisul-ulema Islamske zajednice
Ibrahim-ef. Feji¢, clan NOP-a tokom
Drugog svjetskog rata, nije bio ubi-
jeden u Dozinu rehabilitaciju tako
da su za njega vrata Zajednice ostala
zatvorena do odlaska Feji¢a u penziju
1957. godine. Dolaskom Sulejman-
-ef. Kemure na mjesto reisul-uleme
1957. poceli su da pusu povoljniji
vjetrovi za Dozu i njegov angazman
u Zajednici. Godinu kasnije, 1958,
Dozo je objavio svoj prvi poslijerat-
ni, istina, nepotpisani tekst u Gla-
sniku VIS-a.* Zapravo ve¢ od 1957.
godine traju razgovori oko povratka
Doze u Zajednicu, ali reisul-ulema
Kemura u tim prvim godinama jo$
nije bio spreman dozvoliti povratak
u Zajednicu biv§im osudenicima.
(Duranovi¢, 2021:170) No, nakon
usvajanja novog Ustava Islamske za-
jednice 1959. godine prema kojem
je Zajednica strukturirana subordi-
narno, ¢ime je polozaj reisul-uleme
dodatno osnazen, Kemura je 1960.
godine doveo u Zajednicu trojicu vi-
sokoobrazovanih kadrova: Abdulaha
Dervisevi¢a, Abdurahmana Huki¢a i
Huseina Dozu.? Izgleda da je odo-
brenje Pozi da se vrati u Islamsku
zajednicu, $to je prema dokumen-
tima UDBA-e smatrao svojevrsnom
li¢nom rehabilitacijom?, trebala dati
Savezna Komisija za vjerska pitanja
u Beogradu. Naime, povratak Doze,
Hukic¢a i Dervisevica u Islamsku
zajednicu, dogovoren je na sastan-
ku reisul-uleme Kemure s predsjed-
nikom Savezne Komisije za vjerska
pitanja Radosavljevicem odrzanom

POV-1-8/1943/44, AGHB.

2+ “Radna knjizica Huseina Doze”, “Per-
sonalni dosje Husein-ef. Dozo”, V-37-
4/1982, AGHB.

» “Marija, majka Isusova, u Kur’anu i
islamskoj predaji”, Glasnik IVZ, god.
IX, br. 6-8, Sarajevo, 1958, str. 276-285.
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u Beogradu 27. maja 1959. Do rea-
lizacije ovog dogovora doslo je po-
lovinom marta 1960.

Reisul-ulema Kemura je 15. mar-
ta 1960. godine uputio dopis upravi
“Metala” u kojem ih obavjestava da
je Husein Dozo dobio postavljenje
u Islamskoj zajednici te da mu s tim
u vezi izdaju saglasnost za prelazak.
Istog dana direktor “Metala” Atif
Mehmedagi¢ donio je rjesenje o nje-
govom prestanku radnog odnosa u
toj privrednoj organizaciji, tako da
je Dozo od 15. marta 1960. poceo
raditi u Islamskoj zajednici u Bosni
i Hercegovini na mjestu vjerskopro-
svjetnog referenta.”®

Povratkom Doze u Islamsku za-
jednicu ispunjena su ocekivanja sve
tri zainteresirane strane: vrha Islam-
ske zajednice, socijalistickih vlasti i
Doze li¢no.

Islamska zajednica u Bosni i Her-
cegovini se 60-ih godina XX stoljeca,
bez oduzete vakufske imovine i od-
laskom perspektivnih kadrova koji u
Zajednici nisu vidjeli moguénost za
prosperitetniju buduénost, nasla u
teskoj situaciji. Na drustvenom pla-
nu, u vrijeme rigidne komunisticke
vlasti u kojoj se pod geslom: Ko nije
s nama, on je protiv nas!, sve mjeri-
lo doprinosom u NOP-u, Islamska
zajednica je trebala uciniti mnogo
kako bi, zbog djelovanja nekih njenih
pojedinaca tokom Drugog svjetskog
rata koje nije bilo naklonjeno NOP-u,
dokazala da nije klasni neprija-
telj i da se moze prilagoditi novim
drustveno-politickim okolnostima.
To se tesko moglo postiéi bez pro-
gresivnih i obrazovanih kadrova
koji su, kao §to smo napomenuli,
uglavnom zbog li¢nog prosperite-
ta u to doba napustali Zajednicu.
U takvoj situaciji, reisul-ulema Su-
lejman-ef. Kemura bio je prinuden
poslusati prijedloge koji su dolazili

% “Informacija”, Komisija za vjerska pi-

tanja (KVP)-141-1/60, Arhiv Bosne i
Hercegovine (ABIH).

27 “Zabeleska od 27.5.1959”, KVP-144/59,
ABIH.

2 “Odluka od 14.3.1960”, “Personalni dosje
Husein-ef. Dozo”, V-37-4/1982, AGHB.
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s razli¢itih strana da je upravo Hu-
sein Pozo osoba koja bi mogla i tre-
bala voditi zapocete procese prila-
godavanja Zajednice novonastalim
drustveno-politickim prilikama.?

S druge strane, kako navodi Amir
Duranovi¢:

“Osnovna intencija komunisti-
¢kih vlasti bila je osigurati sta-
bilnost za rukovodstvo Islamske
zajednice, minimizirati poten-
cijalne ucinke bilo kakvog opo-
zicionog drianja prema reisu
Kemuri i u dogledno vrijeme
osigurati ulazak protivnika Su-
lejmana Kemure u strukture
Islamske zajednice kako bi ih
fakticki stavila pod kontrolu
drzavi lojalnog rukovodstva.”
(Duranovié, 2021:168)

Otvaranje vrata Islamske za-
jednice Dozi i ostalima, dakle, po-
dudarilo se s namjerama drzavnih
vlasti da bivse protivnike rezima
dovede u Zajednicu i da ih, preko
vlastima lojalnog vrha Zajednice,
drze pod kontrolom. Nakon po-
vratka Doze, Hukica i Dervisevica
u Islamsku zajednicu, narodna vlast
je od njih ocekivala da u dogled-
no vrijeme razgovaraju s drugim
ranijim protivnicima rezima oko
njihovog povratka u najvise orga-
ne Islamske zajednice. Medu nji-
ma, vlastima je najzanimljiviji bio
Kasim-ef. Dobraca koji je nakon
izdrzane kazne radio u Gazi Hu-
srev-begovoj biblioteci.** Po tom
pitanju, Huki¢ i Pozo intenzivno
su radili tokom 1962. godine, ali
je na, s njihove strane, dogovoreni
sastanak izmedu reisul-uleme Ke-
mure i Dobrace, reisul-ulema odbio
doé¢i. (Duranovié, 2021:179) Iako
se moze Ciniti da su, dogovaranjem
sastanka izmedu reisul-uleme i Do-
brace, Huki¢ i Pozo ¢inili uslugu
socijalistickim vlastima, oni su ta-
kvim nastojanjima ustvari mnogo
vise doprinosili samoj Islamskoj
zajednici koja bi Dobracinim po-
vratkom u viSe organe Zajednice,
bilo je govora o tome da se zaposli
u Vrhovno islamsko starjesinstvo,
dobila kvalitetan kadar koji bi, ne
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umanjujuéi Dobracin izuzetan rad
na izradi kataloga orijentalnih ru-
kopisa iz Gazi Husrev-begove bi-
blioteke, bio korisniji za Islamsku
zajednicu i Bosnjake muslimane.
Ustvari, neke “usluge” koje je Pozo
¢inio socijalistickim vlastima, za-
pravo su bile usluge Zajednici i
uvijek su bile u skladu s njegovim
moralnim nazorom. Toga je bila
svjesna i UDBA tako da od njega
nisu ni trazili da radi ono za $ta su
znali da ¢e odbiti. Naime, kada je
UDBA 1956. godine obavljajudi s
njim razgovor zatrazila od Doze
da im prenosi informacije o drza-
nju pojedinih “saradnika okupato-
ra’i pripadnika organizacije “Mladi
muslimani”, Dozo je to energi¢no
odbio izjavivsi:
“...jer se to kosi s njegovim

moralom.”!

Dozo, dakle, nije bio UDBA-in
informer u Islamskoj zajednici, niti
se to od njega ocekivalo. Socijali-
sticke vlasti su, primarno, kako se
to vidi iz dokumenata Komisije za
vjerska pitanja, od Doze ocekiva-
le da kroz rad na reorganizaciji i
unutarnjem uredenju Islamske za-
jednice ucvrsti polozaj reisul-ule-
me Kemure jer su sa subordinirano
strukturiranom Zajednicom soci-
jalisticke vlasti preko reisul-uleme
imale punu kontrolu nad svim de-
$avanjima u Zajednici.*> Iz dana-
$nje perspektive moze se konstati-
rati kako je sretna okolnost da su
se zelje vlasti i Huseina Doze po-
klopile te da su stvarno, njegovim
neumornim radom, Bosnjaci mu-
slimani dobili jaku i organiziranu
Islamsku zajednicu, na ¢emu su mu
neizmjerno zahvalni.

Takoder, imajuci u vidu da je soci-
jalisti¢ka vlast javno zastupala i pro-
vodila ideju progresa, napretka, razra-
¢unavanja s retrogradnim snagama i

¥ Socijalisticke vlasti ne samo da su odo-
brile reisul-ulemi da u Islamsku zajed-
nicu dovede Dozu i ostale, ve¢ su taj
potez pozdravile.

% ABIH, KVP, K9, 1960, 286/60. Nave-
deno prema: Duranovi¢, 2021:171.

sl., i reisul-ulemi Kemuri i vlastima
dodatno je odgovaralo Dozino izra-
zito modernisti¢ko razumijevanje
islama. Tim vi$e §to se i od Islamske
zajednice ocekivalo da se u vrijeme
opéeg narodnog progresa oslobodi
truhlog, retrogradnog i tradicionali-
stickog, na mitovima i legendama iz-
gradenog, poimanja i Zivljenja islama.
Dobivsi odrijesene ruke za rad, Dozo
se do kraja zivota beskompromisno
suprotstavljao “prezivljenim” retro-
gradnim naslagama u islamu ¢vrsto
promovirajué¢i modernisti¢ku viziju
islama na takav nacin da je dr. Fikret
Karc¢i¢ definirajudi sintagmu islamska
tradiciju Bosnjaka ustvrdio da je vazan
segment te tradicije islamski refor-
mizam (islah) u tumacenju islama:

“U drugoj polovini 20. vijeka
islah orijentacija je postala do-
minanta zahvaljujuéi posebno
teorijskim radovima i prakti-
¢nim rjesenjima alima kao $to
je Husein ef. Pozo. Ovaj pravac
postao je ono $to se moze ozna-
¢iti kao zvani¢na intelektualna
tradicija u tumacenju islama u

BiH.” (Kar¢i¢, 2006:15)

Kona¢no, socijalisticke vlasti na-
stojale su da na odgovornim duz-
nostima u Islamskoj zajednici budu
“provjereni”kadrovi, ali i osobe poput
DPoze i drugih koje su zbog njihove
ratne proslosti uvijek mogle pozvati na
odgovornost. Nazalost, Husein Dozo
je to na svojoj kozi osjetio u svakoj
situaciji kada je UDBA procijenila
da njegovo djelovanje “nije na liniji”.

Povratkom u Islamsku zajednicu,
pak, Dozo je s reisul-ulemom Ke-
murom, ¢iju je podrsku uglavnom
uzivao, dobio slobodu da Zajednicu
uoblidi po vlastitom modernistickom
ubjedenju. Pri tome on gotovo da
nije imao opozicije, a ako je i imao,
s njom se s pozicije vlasti brzo razra-
¢unavao.” Imajuéi u vidu da se ideja

31 “Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Dozo Huseina”,
AOSABIH.

2 “Savjetovanje s predstavnicima vjer-
skih zajednica 10.2.1959”, KVP-72/59,
ABIH.
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socijalizma lahko mogla povezati sa
socijalnim programom islama, Pozo
je tokom vremena postao zagovor-
nik socijalizma u onoj mjeri u kojoj
je on korespondirao s islamom. I ne
samo to, oslanjajudi se na univerzal-
ne islamske vrijednosti: pravde i jed-
nakosti ljudskog roda, zna¢aj nauke i
odgoja te principa Cinjenja dobra, a
odvracanja od zla, Dozo je u Glasni-
ku te kasnije u Preporodu napisao niz
tekstova o progresu, napretku, slobo-
di, radnickim pravima, bratstvu, nauci
i drugim temama koje su obiljezile
javni socijalisticki diskurs.*

Muslimani i muslimani
0d 1960. do 1972. godine Dozo

je izrastao u najmarkantniju licnost
Islamske zajednice, vrhunskog inte-
lektualca i ideologa podjednako pri-
znatog u drzavi i u muslimanskom
svijetu. Tokom ovog perioda vlast je
budno pratila njegove aktivnosti. Na
inostranom planu, prema podacima
UDBA-¢, Dozo je 1964. godine uce-
stvovao na konferenciji u Mogadisu
koju su organizirale konzervativne
snage u arapskom svijetu na Celu s
muftijom El-Huseinijem s kojim se
Dozo susretao tokom Drugog svjet-
skog rata i koji je imao velikog udjela
u osnivanju SS “Handzar” divizije.*
Na konferenciji se desio manji inci-
dent koji je zapravo oznacio defini-
tivni raskid Doze s idejama koje je

33 Vidi rad “Uz ¢lanak ‘Mededija usluga”,
Glasnik VIS-a, god. X, br. 4-6, Sarajevo,
1959, str. 171-172, u kojem je Pozo o
pisanju Muhameda Pasi¢a, koji je u tek-
stu “Mededija usluga” kritikovao Dozu
zbog nekih teoloskih stavova, koriste¢i
jezik UDBA-e, napisao:”...sa isto tolikim
ogoréenjem, bolom i revoltom gledam
na onu pogresnu, prevazidenu i reakci-
onarnu koncepeiju koju nazirem u rad-
nji ‘Mededija usluga”. (Oznacio autor)
Inace, Muhamed Pasi¢ je 1960., dakle u
vrijeme kada je Pozo pisao navedeno o
njemu, od strane Komisije za vjerske po-
slove obiljezen kao lider opozicije unutar
Islamske zajednice. Vidi: “Informacija”,
KVP-141-1/60, ABIH.

Vidi, naprimjer, Dozine tekstove: “Okre-
nimo se nasim novim stvaralackim sna-
gama’, Preporod, god. 11, br. 19, Sarajevo,
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zastupao tokom Drugog svjetskog
rata. Naime, kada se delegacija Islam-
ske vjerske zajednice iz Jugoslavije ja-
vila za pozdravnu rije¢, u organizaci-
onom odboru konferencije nastalo je
komesanje jer je bilo predvideno da
se kao predstavnik Islamske zajedni-
ce obrati Haris Korkut, raniji DPozin
saradnik u $koli za vojne imame u
Berlinu, koji je poslije rata emigrirao
iz Jugoslavije nastavljajuci saradnju s
muftijom El-Huseinijem.* Na ener-
gi¢nu intervenciju delagata iz Jugosla-
vije koji su zaprijetili da ¢e napustiti
konferenciju ako im se ne dozvoli
da se obrate pozdravnim govorom,
El-Huseini je dozvolio da umjesto
Korkuta govori neko iz jugoslaven-
ske delegacije, s tim da skrati govor.
Za govornicu je tada izasao Husein
Dozo i odrzao cjeloviti govor koji je
veoma dobro primljen i pozdravljen
od uesnika konferencije.’’

Godine 1968. Dozo je biran za
¢lana predsjednistva IV sveislamskog
kongresa uleme koji je odrzan u Kai-
ru. Na ovom kongresu najvise je bilo
rijeci o Palestini i Arapsko-izraelskom
ratu 1967. godine u kojem je Izrael za
Sest dana napao i pobijedio Egipat,
Siriju i Jordan. I na ovom kongresu
Dozo je imao zapazeno izlaganje u
kojem je govorio o Izraelu kao oku-
patoru. Dejan Lukié¢, dopisnik Os/o-
bodenja iz Egipta, pozivajudi se na
dijelove iz Dozinog govora objavio
je u Oslobodenju tekst pod naslovom

1971, str. 1; “Za pravo mjesto i ulogu
vjernika u samoupravnom drustvu”,
Preporod, god. 11, br. 20, Sarajevo, 1971,
str. 1-3; “Za uspostavljanje ¢vrscih kari-
ka bratstva, jedinstva i ravnopravnosti”,
Preporod, god. 11, br. 22, Sarajevo, 1971,
str. 1; “Imperativ naseg vremena — izgra-
divati novog Covjeka”, Preporod, god. 111,
br. 32, Sarajevo, 1972, str. 1; “Krupnim
koracima naprijed”, Preporod, god. VII,
br. 129, 1976, str. 1.

O vezama palestinskog muftije EI-Hu-
seinija i Doze i utjecaju El-Husejni-
ja na formiranje “Handzar” divizije u
dokumentima UDBA-e izmedu osta-
log stoji: Kako bi uspostavili ravnote-
zu prema NOP-u Njemci su planirali
iskoristiti Muslimane kao homegenu
grupu. Muftija Huseini dolazi u Ba-

njaluku, Sarajevo i Mostar u martu
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“Poziv na sveti rat”. Luki¢ je prenio
da je Pozo govorio o tome da:

?...jugoslovenski Muslimani po-
klanjaju veliki interes palestin-
skom problemu i da ga smatraju
istovremeno i svojim problemom.
Jugoslovenska vlada podrzava
Arape u naporima za likvidaci-
jom izraelske agresije... Musli-
mani u Jugoslaviji ne mogu da
shvate kako su Arapi izgubili rat
i objasnio je to, ne pomanjkanjem
topova i raketa nego vjere i po-
vierenja i privrZenosti islamskoj
dogmi... rjeSenje problema nalazi
se u povratku vjeri i ucenju isla-

ma.” (Luki¢, 1968)

Bududi da se s Luki¢evim navo-
dima nije slagao smatrajudi ih je zlo-
namjernim i Stetnim za njega licno, a
plaseci se da bi zbog njegovog teksta
mogla ispastati Islamska zajednica,
Dozo je nakon povratka iz Kaira za-
trazio prijem u Republickoj komisiji za
vjerska pitanja gdje je predstavnicima
vlasti objasnio da je u Kairo putovao
li¢no, a ne kao predstavnik Islamske
zajednice te da su svi stavovi koje je
izrekao njegovi, a ne stavovi Islamske
zajednice. Takoder, naglasio je da nig-
dje u svom referatu niti u izjavama za
medije nije spomenuo “poziv na sveti
rat”, ve¢ je rekao: “Poznat je stav ju-
goslovenske vlade prema okupatoru
arapskih teritorija — Izraelu, vjestackoj
tvorevini imperijalizma. Jugosloven-
ski narod je sa ogor¢enjem primio tu

1943. godine. U Sarajevu je Muftija
primio delegaciju muslimanske omla-
dine s Pozom na ¢elu. U avgustu 1943.
godine prilikom formiranja 13.“Han-
dzar” SS — Divizije, Dozo je dobro-
voljno stupio u njene redove i postav-
ljen je za vojnog imama 28. regimente
ove divizije. Poslije je dobio ¢in SS —
kapetan. Na toj duznosti ostao je do
maja 1944. godine kada je postavljen
za upravitelja Skole za vojne imame
koju su osnovali Njemci uz podrsku
muftije Huseinija u mjestu Guben
kod Berlina. Vidi: “Analiti¢ki presjek
saznanja o neprijateljskoj djelatnosti
Dozo Huseina”, AOSABIH.

“Bilten Savezne komisije za vjerska pi-
tanja”, god. IV, br. 1, str. 30. KVP-01-
-55/65, ABIH.

37 Ibid., str. 29-31.
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vijest i mogu tvrditi da ima muslimana
u Jugoslaviji koji bi, ako to ustreba i
nase prilike to budu dozvolile, javili
se kao dobrovoljci da pomognu svojoj
bradi u ovim teskim i sudbonosnim
danima”. Pozo je rekao da stoji iza
tih rijeci, te da bi smatrao dubokom
uvredom ako bi za te rije¢i morao
nekome polagati ra¢un.”® Pozo nije
odstupio od svojih stavova u vezi s
Izraelom bududi da je ve¢ 1969. go-
dine kao vodic¢ na hadzu dao intervju
za bagdadsku televiziju u kojem je,
suprotno uputama koje je dobio od
drzavnih vlasti, iznio li¢no misljenje
prema kojem:

“Jugoslovenski muslimani pale-
stinsko pitanje smatraju njiho-
vim brojem jedan problemom i ne
$tede napore u davanju doprinosa
za oslobadanje svete zemlje.”*’

Budu¢i da zbog gornjih izjava
nije bio pozivan na odgovornost,
jasno je da su njegovi javno prokla-
movani stavovi o Palestini i Izraelu
bili u skladu sa zvani¢nom vanjskom
politikom SFR Jugoslavije. Takoder,
iako je prije odlaska na hadz dobio
instrukcije od vlasti o cemu smije go-
voriti, Dozo je bio dovoljno hrabar
i mudar da iznese i one stavove koji
su bili suprotni uputama vlasti, ali
ne u tolikoj mjeri da zbog njih bude
pozvan na odgovornost.

S druge strane, pak, narodna vlast
budno je pratila rad Huseina Doze
u okviru Islamske zajednice. On je
1964. godine imenovan za pred-
sjednika Udruzenja ilmijje te je s te
pozicije dobio veéu moguénost za
djelovanje, sirenje islamskih moder-
nistickih stavova, ali i komentiranja
§irih drustvenih desavanja budu-
¢i da je Udruzenje ilmijje djelovalo
kao zasebna drustvena organizacija.
Naime, kako bi Islamsku zajednicu
u Bosni i Hercegovini u potpunosti
drzale pod kontrolom, vlasti su, po
uzoru na crkvene zajednice, sacini-
le plan da na vrh Islamske zajednice
dovedu ljude od povjerenja, a potom
da preko odanog vrha djeluju ka ni-
Zim organima Zajednice. Cilj dr-
zavnih vlasti, dakle, bio je da u svim

Novi Muallim ¢ zima 2023 ¢ god. XXIV ¢ br. 96

organima Zajednice ucvrste polozaj
reisul-uleme. Vlasti su sa svoje strane
pomagale reisul-ulemu i vrh Islamske
zajednice, uglavnom pozitivno od-
govarajudi na njihove zahtjeve, ali je
bilo potrebno u unutrasnjosti zemlje
uspostaviti organe preko kojih e se, s
jedne strane, provoditi odredbe visih
organa Zajednice, a s druge strane,
medu obi¢nim muslimanima popu-
larizirati njeno vodstvo. U tu svrhu
je u septembru 1950. godine osno-
vano “Udruzenje ilmije u Narodnoj
republici Bosni i Hercegovini” ¢ija
se svrha prema komunistickim vla-
stima ogledala u sljede¢em: “Udru-
zenje ilmije treba uticati da nizi kler
vise radi na sprovodenju politike koju
vodi IVZ i reisu-l-ulema, a u cilju da
to bude linija ‘Tlmije’ a ne samo vr-
hovnih organa IVZ”.* Uz to, Udru-
zenje ilmijje je za drzavne vlasti ima-
lo veliki znacaj u diferenciranju klera
i razvijanju odnosa s drzavom, gdje
se pod diferenciranjem klera misli na
razdvajanje ¢lanova Ilmijje na podob-
ne i nepodobne.* Komunisticke vlasti,
koje su radile tiho i s malim brojem
ljudi, u Udruzenju ilmijje vidjele su
organ preko kojeg su ostvarivale svo-
je interese unutar Islamske zajedni-
ce. Tako je bilo do Pozinog dolaska
na ¢elo Ilmijje. Njegovim angazma-
nom u Ilmijji dolazi do ozivljavanja
poprili¢no zamrlog rada Udruzenja,
prije svega na edukativnom planu
kroz organiziranje razli¢itih kurse-
va za ¢lanove. Bududi da je to bilo u
saglasnosti s opéim principima opi-
smenjavanja i prosvjecivanja grada-
na, narodna vlast u Pozinom prven-
stveno edukativnom djelovanju kroz
Ilmijju nije vidjela nista sporno. Uz
to, Ilmijja je, kroz iskrenu saradnju s
drugim vjerskim udruzenjima, pod
Dozinim vodstvom ostvarila zapazene
rezultate na promoviranju bratstva i
jedinstva jugoslavenskih naroda. Nije
nevazno napomenuti ni djelovanje
tadasnje Ilmijje na organiziranju i

38 “Zabiljeska o obavljenom razgovoru sa
Djozom Huseinom”, KVP-51/68, ABIH.

% “Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Pozo Huseina”,
AOSABIH.

uceséu u razlicitim drustvenim ak-
tivnostima koje su se provodile na
lokalnom nivou, kao ni humanitarni
rad Udruzenja u vrijeme zemljotresa
u Banjaluci 1969. godine.

Tokom 1960-ih godina Dozo je
izrastao u angaziranog intelektual-
ca unutar Islamske zajednice koji se
nije libio uhvatiti u kostac s bilo ko-
nje, pronalazedi za njega adekvatno
rjesenje. U vrijeme kada se krajem
1960-ih godina vodila $ira rasprava
o priznavanju nacionalnosti Bosnjaka
muslimana, Pozo je bio jedini inte-
lektualac unutar Islamske zajednice
koji je angazmanom kroz Glasnik,
Takvim i Ilmijju te organiziranjem
predavanja u Carevoj daZimiji, a ka-
snije u Tabackom mesdzidu, radio na
afirmiranju bosnjacke muslimanske
nacije, o Cemu su pisali Atif Puriva-
tra (1998:55-57) i Amir Duranovié¢
(2021:219-233). S obzirom na to da se
njegov rad na ovom polju podudarao
s odlukama Centralnog komiteta Sa-
veza komunista Bosne i Hercegovine
koji je 1968. godine usvojio odluke o
posebnosti muslimanske nacije, Dozo
se nije nasao na udaru narodnih vla-
sti. U jednoj zabiljesci u arhivu Re-
publicke komisije za vjerska pitanja
iz 1969. godine navodi se:

“...od nazad godinu i vi§e dana
primjecuje se da Pozo Husein,
predsjednik Glavnog odbora
zanemaruje kontakte sa Komi-
sijom i sve viSe se angazuje na
okupljanju muslimanske omladi-
ne i predavanjima o musliman-
skoj nacionalnosti.”*

Za UDBA-u su posebno bila za-
nimljiva predavanja na koja su, kako
se u dokumentima navodi, dolazili
bivsi “Mladi muslimani i neki uce-
nici Medrese.” Inace, spomenimo ov-
dje da se u dokumentima UDBA-e
navodi kako se Husein Dozo divio
pripadnicima organizacije “Mladi

%0 “Savjetovanje s predstavnicima vjerskih
zajednica 10.2.1959”, KVP-72/59, ABIH.

“ Tbid.

# “Informacija”, god. III, br. 18., Strogo
pov. br. 413/69. ABIH.
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muslimani” nazivaju¢i ih “dobrim
muslimanima koji se drze zajedno i
¢uvaju plam islama”.* Bududi da je
Husein Dozo otvorio stranice Pre-
poroda, Glasnika VIS-a i Takvima za
autore iz reda “Mladih muslimana”
od kojih je u pomenutim publikaci-
jama pod pseudonimima objavljivao
i rahmetli Alija Izetbegovi¢, bilo bi
korisno u zasebnom radu istraziti
odnos Doze prema “Mladim musli-
manima” i obrnuto.

Pokretanjem Preporoda 1970. go-
dine Dozino djelovanje na u¢vrsciva-
nju svijesti o (bo$njackoj) musliman-
skoj nacionalnoj posebnosti, preko
ovog $iroko prihvacenog medija, do-
bilo je na vaznosti. Vrlo bitnu ulogu
Preporod je odigrao u promoviranju
(bosnjacke) muslimanske nacije pred
popis stanovnistva 1971. godine. S
pozicije glavnog urednika, Dozo je
od prvog broja 15.9.1970. godine
otvorio vrata Preporoda za sve inte-
lektualce koji su svojim tekstovima
promovirali, podsticali i u¢vrséivali
muslimansku naciju.* Takve, §iroko
pozicionirane Dozine aktivnosti na
polju afirmiranja (bosnjacke) mu-
slimanske nacije nakon provedenih
izbora 1971. godine pocele su, po
misljenju narodnih vlasti, prelaziti iz
domena vjerskog u domen politic-
kog sto se moze vidjeti iz zakljucka
nakon analize pisanja Preporoda u
prvom godistu koje je uradila Ko-
misija za vjerska pitanja:

“Na osnovu svega izlozenog vidi
se da su u Preporodu po nafinu
pisanja i tretiranja problematike
koju je donosio na svojim stra-
nicama prisutne i politicke teme.
Preporod se mnogo angazovao na
afirmaciji Muslimanske nacije u
BiH. U tome je otvoreno nastu-
pao trazedi od vjernika — musli-
mana da svesrdno podrzavaju sve
drustvene akcije koje nastoje da
bosanskohercegovacki Muslimani

# “Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Pozo Huseina”,
AOSABIH.

# To su tekstovi: “Za slobodno izraza-
vanje svoje nacionalnosti”, Preporod,
god. I, br. 5, Sarajevo, 1970, str. 3; F.
B., “Muslimani su posebna nacija’,
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dobiju status ravnopravnog na-
roda u BiH odnosno Jugoslaviji.
Iz ovih napisa vidi se nastojanje
da se duhovno poistovijeti sa svje-
tovnim. Normalno bi bilo oceki-
vati da Preporod donosi napise iz
Zivota i rada staleskog udruzenja,
vjerske zajednice, medustaleske i
meduvjerske saradnje. Medutim
Preporod je kao §to se vidi daleko
vise donosio napise iz drustvene
nego iz staleske i vierske proble-
matike $to je svakako u suprot-
nosti sa opstim stavom o stale-
skoj stampi.™*

Uz to, u analizi se navodi da:

“...izdava¢ (Udruzenje ilmijje)
nema nikakvog uticaja nad izla-
Zenjem ovog lista / niti zvani¢ni
organi Islamske zajednice... Obi-
¢no izdavaé¢ imenuje glavnog i od-
govornog urednika i savjet lista.
Na taj nacin ima u savjetu svoje
Jjude i preko njih uti¢e na ostva-
rivanje koncepcije lista. Medutim
kod Preporoda izdava nije isko-
ristio to svoje pravo.”*

S obzirom na to da je Pozino dje-
lovanje kroz Preporod, dakle, preslo
granice koje je drzavna vlast odredila
jednom staleSkom mediju, pokrenut
je proces njegove smjene s pozicije
glavnog urednika. Kao $to se iz gor-
nje analize vidi, najbezbolniji put za
smjenu Doze bio je kroz Udruzenje
ilmijje koje je bilo izdava¢ Preporo-
da. Problem je bio $to je Dozo u to
doba bio i predsjednik Ilmijje i glav-
ni urednik. Dakle, da bi ga smijenili
s pozicije glavnog urednika bilo je
potrebno ukloniti ga s pozicije pred-
sjednika Udruzenja. O tome da mu
se sprema smjena Dozo je upoznat
preko anonimnog pisma “dobrona-
mjernog” prijatelja koji ga upozna-
je da je formiran predmet protiv
njega i da su tri visoka funkcionera
UDBA-e angazirana na prikupljanju
podataka o njemu zajedno s dvojicom

Preporod, god. 11, br. 12, Sarajevo, 1971,
str. 3; “Muslimani — ravnopravnost i
afirmacija”, Preporod, god. 11, br. 13,
str. 8; A. Purivatra i K. Suljevi¢, “Na-
cionalna afirmacija Muslimana”, Pre-
porod, god. 11, br. 14, Sarajevo, 1971,
str. 8.
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pravnika. Iz ladica su izvuceni do-
kumenti sa starim Pozinim “grije-
sima’, a na teret mu se ¢ak stavljalo
organiziranje preostalih “Mladih mu-
slimana” u posebnu grupu radi pro-
tivdrzavnog djelovanja.*” Ovo pismo
trebalo je zaplasiti Huseina Dozu da
licno podnese ostavku na duznosti
predsjednika Ilmijje i glavnog ured-
nika Preporoda, $to on u pocetku nije
ucinio. Uz to, pritisak na Dozu vrsio
se preko javnih medija, konkretno re-
zimskog Oslobodenja koje je 27. maja
1972. godine objavilo tekst “Ekstre-
mi u ime vjere”u kojem se Preporodu,
pa time i Dozi, spocitava mijesanje
u politiku kroz nastojanje da Islam-
ska zajednica bude nosilac razvoja
bosnjackih nacionalnih institucija.
(Halilovi¢, 1972:5) Drzavnoj vlasti,
dakle, nije smetala Pozina izrazena
aktivnost na polju afirmiranja (bo-
$njacke) muslimanske nacije, budu-
¢i da je to bilo u skladu s ciljevima
Centralnog komiteta. No, kada je po-
pisom stanovnistva 1971. taj proces
okoncan, bilo kakvo mijesanje Doze
kao eksponenta Islamske zajednice
oko uspostave i razvoja odredenih
nacionalnih institucija Bosnjaka sma-
trano je mijeSanjem u politiku jer to
nije bila misija i zadatak Zajednice.
(Duranovi¢, 2021:232-233)

S druge strane, svjesni da bi jav-
ni lin¢ Poze doveo do jacanja, kako
su ih nazivali, “retrogradnih snaga”
UDBA je posegla za oprobanim re-
ceptom koji je podrazumijevao smjenu
Doze preko osoba unutar Zajedni-
ce. U tom smislu Pozo je od jed-
nog visokopozicioniranog sluzbeni-
ka Islamske zajednice primio pismo
u kojem se kroz kritiku njegovog
rada u Udruzenju ilmijje, prvenstve-
no pasivnosti oko odredenih pitanja,
vr$i interna prisila na njega.*® Opte-
recen tezinom pritiska koji je dola-
zio od UDBA-e, rezimskih medija i
iz same Islamske zajednice, Dozo je

45

“Pregled pisanja lista Preporod” KVP-

-04-56-38/72, ABIH.

4 Tbid.

¥ “Gospodin: Dozo Husejn”, AB-33-
-915/1972, AGHB.

# “Dragi hadzi Husein ef.”, AB-33-

-915/1972, AGHB.
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u nekom razgovoru spomenuo da
bi dao ostavku na duznosti koje je
obavljao $to su narodnoj vlasti bli-
ski krugovi jedva doc¢ekali predlazu-
¢i mu da bi to u ovoj situaciji bilo
najbolje.* Uz sve to, bas u to doba
11.januara 1972. godine, doglo je do
Strajka ucenika Gazi Husrev-begove
medrese koji su zahtijevali bolje
uslove u skoli i reformu Nastavnog
plana i programa. S pozicije pred-
sjednika Udruzenja ilmijje, Dozo je
u pocetku stajao na strani i nije se
izjanjavao o $trajku. Medutim, u
danima koji su uslijedili pritisak na
njega sve vise je rastao tako da je 26.
januara 1972. odrzan sastanak Izvrs-
nog odbora Ilmijje na kojem je data
podrska Vrhovnom islamskom star-
jeSinstvu, a ne dacima, $to je dovelo
da napada na njega li¢no uz prijetnje
i ponizavanja.®
U junu 1972. godine isti viso-
kopozicionirani sluzbenik Islamske
zajednice poslao je pismo Huseinu
DPozi u kojem ga poziva da dadne
ostavku na mjesto glavnog uredni-
ka Preporoda i predsjednika Udru-
Zenja ilmijje:
“...onda je moje misljenje da bi
bilo najbolje, kako si to i Ti sam
ocijenio, da se T, u ovo sada vrije-
me, povuces i sa polozaja urednika
Preporoda i sa polozaja predsjed-
nika UdruZenja ilmije,a da i dalje

ostanes ¢lan Izvr$nog odbora.”!

Svjestan da pritisak na njega nece
prestati dok ne podnese ostavku, Hu-
sein Dozo odstupio je s duznosti glav-
nog urednika Preporoda u junu 1972.
godine, a za novog glavnog urednika
imenovan je hfz. Husein Muji¢. Cini
se da je to bilo kompromisno rjesenje
bududi da se situacija oko Poze na-
kon ostavke primirila tako da se on
mogao posvetiti svojim uobi¢ajenim
4 “Dragi hadzi Husein efendija”, AB-33-
-915/1972, AGHB.

“Tu queque, Brute!?” AGHB,

“Dragi hadzi Husein efendija”, AB-33-
-915/1972, AGHB.

52 To su tekstovi: Fatima Sikalo, “Trije-

bimo korov iz jezika”, Preporod, br. 5
(205), Sarajevo, 1979, str. 3; “Psovka
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obavezama u Vrhovnom islamskom
starjesinstvu i na duznosti predsje-
dnika Ilmijje, gdje je ostao do 1979.
godine. U meduvremenu Dozo se
Cetiri godine poslije ostavke vratio
na duznost odgovornog urednika u
Preporodu. Na toj duznosti ostao je
do 1979. godine kada je od komuni-
stickih vlasti bio prisiljen da ponovo
podnese ostavku.

TV serija “Tale”, Parergon i
komunisticko usutkivanje

Doze 1979.

Tokom 1970-ih Pozo je nasta-

vio trasirati put Islamske zajednice
u savremenim drustvenim okolno-
stima §to je rezultiralo osnivanjem
Islamskog teoloskog fakulteta 1977.
godine. Masivno, javno ispoljava-
nje vjerskih osjecaja kroz mevlude,
otvaranje dzamija i obnavljanje tra-
dicionalnih mevluda na otvorenom,
rigidni elementi u komunistickoj
partiji nisu mogli s mirom gledati,
pogotovo §to je na vrhu piramide,
odmabh iza reisul-uleme, stajao Hu-
sein Dozo, kojem njegovi “grijesi” iz
Drugog svjetskog rata nikada stvar-
no nisu oprosteni. S ciljem prigusi-
vanja vjerskog zanosa koji je krajem
1970-ih bio zahvatio bosnjacki na-
rod, vlasti su 1979. prvo odobrile da
na TV Sarajevo bude emitirana se-
rija “Tale” prema djelu Dervisa Su-
§i¢a, u kojoj su Bo$njaci muslimani
i njihov imam predstavljeni kao dio
prevazidenog, letargi¢nog, feudalnog
sistema. Kako bi se dodatno ispro-
vocirala vjernicka populacija, vrlo
Cesto protagonisti u seriji psovali su
Boga, na sta Preporod, ¢iji je odgo-
vorni urednik u to doba bio Husein
Dozo, a glavni urednik Hilmo Nei-
marlija, nije ostao nijem. Od marta

do augusta 1979. godine u Preporodu

—nekultura i jos gore”, Preporod, br. 14
(214), Sarajevo, 1979, str. 2; “O psovci
nikad previse”, Preporod, br. 15 (215),
Sarajevo, 1979, str. 10; Husein Dozo,
“Psovanje”, Preporod, br. 16 (216), Sa-
rajevo, 1979, str. 4.

53 “Psovka — nekultura...”, str. 2.

% Husein Dozo, “Psovanje...”, str. 4.

su objavljena ¢ak Cetiri teksta® koja
tretiraju problem psovke, $to dovolj-
no govori o tome koliko su odgovor-
ni u Islamskoj zajednici, ali i obi¢ni
Bosnjaci muslimani bili uvrijedeni
koli¢inom psovki u seriji “Tale”. O
psovci u javnom prostoru ina TV-u
raspravljalo se i na seminaru Udru-
zenja ilmijje u Rijeci odrzanom 23.
maja 1979.° U tri teksta o psovci se
govori opcenito kao o nekulturi, je-
dino je Husein Dozo u svom tekstu
“Psovanje”iznio otvorene aluzije na
seriju “Tale” kazavsi kako je:

“Televizija prisilila staru musli-
manku u zaru da pije alkohol i

psuje”. (Dozo, 1979:4)*

Ispoljeno javno negodovanje Pre-
poroda zbog neumjesnog predstav-
ljanja Bosnjaka muslimana u seriji
“Tale”i vrijedanja islamskih vjerskih
osjecanja psovanjem Boga, komuni-
sticke vlasti su, kako ¢e se kasnije po-
kazati, iskoristile da usutkaju Pozu
i ljude oko njega, a drustveno agil-
ni Preporod ponovo stave pod svoju
kontrolu. S ciljem pojacavanja pri-
tiska na Preporod vlasti su dozvolile
Dervisu Susi¢u da nakon emitira-
nja serije “Tale” iste 1979. godine u
Oslobodenju kroz nekoliko nastava-
ka objavljuje Parergon,” krace djelo
koje je, prema tvrdnjama autora, bilo
napisano kao objasnjenje za seriju
“Tale”, a u kojem se, ustvari, preko
Susica vlast beskompromisno obra-
¢unavala s bo$njackom ulemom koja
tokom Drugog svjetskog rata nije
bila na strani NOP-a, medu kojima
je bio i Husein Dozo. Bududi da je
ranije nekoliko puta kod Republi-
¢ke komisije za vjerska pitanja ne-
godovao zbog povremenog iznosenja
aluzija na njegovo djelovanje u Dru-
gom svjetskom ratu, iz Cega se jasno
moze vidjeti da se iskreno pokajao

%> Prvi nastavak Parergona objavljen je pod
naslovom “Svjedoci su zivi”. Vidi: Der-
vi§ Susi¢, “Parergon — Svjedoci su Zivi”,
Oslobodengje, od 6. augusta 1979, str. 5.
Zadnji nastavak objavljen je 9. septem-
bra 1979. Godinu dana kasnije 1980.
Parergon je objavljen u zasebnoj knjizi
u izdanju “Oslobodenja”.
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za svoje postupke u tom periodu’®,
komunisticke vlasti ta¢no se proci-
jenile da ¢e Pozo i Preporod reago-
vati na objavljivanje Parergona, §to
se ubrzo i desilo. Ve¢ 15. septembra
1979. godine Preporod je na naslovnoj
strani objavio tekst glavnog urednika
Hilme Neimarlije “Sporedno djelo —
Povodom ‘Parergona’ Dervisa Susi-
¢a” (Neimarlija, 1979:1)°7, u kojem je
osudio pisanje Dervisa Susica, $to je
izazvalo reakciju Oslobodenja koje je
25. septembra objavilo tekst Ismeta
Krese “Djelo sporednih”, u kojem se
autor obrusio na pisanje Preporoda o
Parergonu. Kreso je, izmedu ostalog,
naveo da Preporod brani “reakcionare”
iz proslosti, da “unosi nemir i neras-
polozenje medu vjernike”, da se boji
istine i dr.’® Dan ranije, 24. septem-
bra, prije nego $to je tekst objavljen
u Oslobodenju, Radio i TV Sarajevo
su u najgledanijoj emisiji, Dnevnik,
objavile sazetak Kresinog teksta,a dan
kasnije, 26. septembra, M. Duri¢ je
pod naslovom “Advokati reakciona-
ra iz proslosti” u beogradskoj Po/itici
objavio nesto kracu verziju teksta iz
Oslobodenja.”® Ocigledno se, dakle,
radilo o dirigiranom napadu komu-
nistickih vlasti na Preporod.

Neposredno iza objavljivanja Ne-
imarlijinog reagovanja u Preporodu,
19. septembra 1979. visoki funkeci-
oner Islamske zajednice zatrazio je
prijem kod predsjednika Komisije za
vjerska pitanja kako bi se ogradio od
pisanja Preporoda i pozalio na njego-
vu redakciju, a posebno na Huseina
Dozu koji nije spreman na saradnju.
Takoder, istakao je da se visoki or-
gan Islamske zajednice na Cijem je
on Celu nece:

“...mijesati, odobravati niti ra-
spravljati o stvarima koje pokrece

% Na sastanku u Republickoj komisiji za
vjerska pitanja odrzanom 8. septembra
1970. godine Pozo je sluzbeniku Ko-
misije rekao da mu smeta to $to reisul-
ulema Kemura na skupovima vjernika,
lica koja njemu nisu naklonjena naziva
“narodnim neprijateljima”, da iznosi §ta
je ko od njih radio u ratu i koliko je osu-
den poslije rata. Tom prilikom je rekao da
to vrijeda i njega jer je i sam bio suden.
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Preporod, pogotovo ne na ona-
kav nacin kako to oni u Redak-
ciji ¢ine”.

Ekspresnim odricanjem od re-
dakcije Preporoda i njegovog pisanja
o Parergonu, $to je nepozvan od stra-
ne vlasti u¢inio pomenuti funkcioner
Islamske zajednice, otpoceo je proces
izmicanja tla ispod Doze iljudi oku-
pljenih oko njega u Preporodu koji ¢e
u narednim danima sve vise dobijati
na intenzitetu. Naime, Husein DPozo
je u dogovoru s glavnim urednikom
Preporoda za 26. septembar 1979.
zakazao vanrednu sjednicu Izvrs-
nog odbora Udruzenja ilmijje. Isti taj
dan prije odrzavanja sjednice Pozo
je pozvan u Republi¢ku komisiju za
vjerska pitanja gdje su ga ispitivali:
Ahmet Cati¢, ¢lan Izvrsnog odbora
Predsjednistva Republic¢ke konferen-
cije SSRN BiH, Muhamed Besi¢, ¢lan
Izvr$nog vije¢a Skupstine SRBiH i
predsjednik Komisije Izvr$nog vije¢a
Skupstine SRBiH za odnose sa vjer-
skim zajednicama i Ibrahim Baki¢,
savjetnik u Republickoj konferenci-
ji SSRN BiH. Na pocetku razgovora
Dozo je upozoren na:

“...neprihvatljive tendencije i sa-
drzaje koji se, ve¢ duze vrijeme,
plasiraju u listu Udruzenja ilmije
“Preporod”, a naro¢ito u zadnjem
broju lista. Posebno je upozore-
no na ponasanje djela rukovod-
stva Udruzenja ilmije i Redakei-
je ‘Preporoda’u vezi sa stavovima
koje je Dervi§ Susi¢ iznio u svom
djelu, ¢iji su dijelovi objavljeni u
‘Oslobodenju’u vise nastavaka. Po-
novljen je raniji stav da Udruzenje
ilmije nema potrebe i ne treba da
se upli¢e u polemiku sa stavovi-
ma Dervisa Susica, posebno ne u
funkciji organizacije koja treba da
to ocjenjuje ili osuduje, jer to nije

Vidi: “Informacija o razgovoru sa Pozo
Huseinom”, KVP-POV-267/1-1970,
ABIH.

57 Hilmo Neimarlija “Sporedno djelo — Po-
vodom ‘Parergona’ Dervisa Susi¢a”, Pre-
porod, br. 18 (218), Sarajevo, 1979, str. 1.

% “Ostra Kritika “Oslobodenja” — Povo-
dom pisanja Preporoda o Parergonu D.
Susica”, Preporod, br. 19 (219), Sarajevo,
1979, str. 3.
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vezano za djelovanje Udruzenja
u sada$njim uslovima. Sazivanje
vanredne sjednice Izvr$nog odbora
sa ciljem da se raspravlja o stavo-
vima Dervisa Susica...ukazuje na
to da odredene snage u Redakeiji
‘Preporoda’i u Udruzenju teze da
se otvoreno i direktno ispoljava-
ju u funkciji odbrane onih snaga
i pojedinaca koji su osvjedoceni
klerikalci i saradnici okupatora u
toku NOB-a...”®!

Kako se dalje u zabiljesci o obav-
ljenom razgovoru navodi, Pozo je:

“...u cijelosti osudio pisanje Der-
vi$a Susica pod izgovorom da je to
pamflet, da je to napad na islam
i Muslimane od dolaska Turaka
na ovom prostoru do danas, da
je to napad na Udruzenje ilmije
i pljuvanje ‘na sve nas’, misle¢i na
vjerske sluzbenike. Po njemu ono
§to Susi¢ iznosi je neistina i da se
s tim ne slazu pripadnici Islamske
zajednice. Po njegovim rije¢ima
u svim dZamijama imami govo-
re vjernicima o tome i da se svi
imami ne slazu s tim pisanjem,
da je to pisanje naislo na nego-
dovanje kod vec¢ine muslimanskih
intelektualaca, kako on kaze, kod
svih onih s kojima je razgovarao.
Po njegovom misljenju to je bio
razlog da se sazove i vanredna
sjednica Udruzenja i da se objave
tekstovi u ‘Preporodu’.”®

Uz to, Pozo je jasno naglasio da
je i on licno pogoden time $to Su-
§i¢ pise te da to smatra pljuvanjem
na njega.®

Iza Dozinog izlaganja uslijedio
je razgovor iz kojeg se da primijetiti
da Dozo i redakcija Preporoda nisu
imali namjeru diskutirati s drzavnim
vlastima o navodima u Parergonu, veé
iskljucivo s Dervisem Susi¢em. U tom

% Ibid.

60 “Informacija”’, KVP-Str. pov. — 055-
-74/79, ABIH.

“Zabiljeska o razgovoru sa Dozo Hu-
seinom, predsjednikom Udruzenja il-
mije u BiH i odgovornim urednikom
Preporoda, KVP-Str.pov.-055-77/79,
ABIH.

62 Tbid.

63 Ibid.
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smislu Dozo je rekao da se Preporod
ne bi oglasavao da su znali:

”...da ¢e naidi na ovakvo reago-
vanje i zastitu Susi¢a“*

Ocigledno su, dakle, bile pogresne
informacije koje je redakcija Prepo-
roda bila dobila od ljudi bliskih vla-
stima, a prema kojima iza Parergona
nije stajala drzavna vlast. Naprotiv,
kako stoji u zabiljesci o razgovoru s
Dozom, pisanje Dervisa Susica vlast
je iskoristila kako bi na vidjelo izvela
prikrivene “klerikalisticke snage”. Bu-
dudi da nikakve “klerikalisticke snage”
nisu reagovale, a reagovali su Preporod
i Udruzenje ilmijje, sljedeci zakljucak
vlasti bio je da klerikalisticka:

“aktivnost ve¢ duZe vrijeme traje i
da se u tu svrhu najdirektnije ko-
risti list UdruZenja, a u to se zeli
upregnuti i Udruzenje.”®

Na kraju razgovora Dozi je po-
novo skrenuta paznja:

”...da je neprihvatljivo ponasanje
odredenih krugova u Redakci-
ji “Preporoda” i u rukovodstvu
UdruZenja i da to ozbiljno Steti
onim rezultatima koji su ostvareni
u dosadasnjem razvoju Udruzenja
kao konstitutivnog dijela SSRN
kao fronta, kao i razviju odnosa
sa Islamskom zajednicom. Nepri-
hvatljivo je uplitanje Udruzenja u
klerikalisticku aktivnost pojedin-
ca ikoristenje Preporoda za plasi-
ranje klerikalistickih stavova koji
su direktno upereni protiv naseg
drustva. Receno je, takoder, da je
neprihvatljivo sazivanje vanredne
sjednice Udruzenja o pitanjima
koja nisu njegov djelokrug rada...
Ukazano je da dosadasnje iskriv-
ljeno pisanje Preporoda i djelova-
nje pojedinih ¢lanova Redakcije
ima veoma Stetne politi¢ke po-
sljedice. S tim u vezi je upuéeno
ozbiljno upozorenje na eventu-
alno takvo djelovanje.”*

64 “Zabiljeska o razgovoru sa BDozo Hu-
seinom, predsjednikom Udruzenja il-
mije u BiH i odgovornim urednikom
“Preporoda”, KVP-Str.pov.-055-77/79,
ABIH.

6 Tbid.

6 Tbid.
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Unato¢ svim upozorenjima, vanred-
na sjednica Izvr$nog odbora Udruzenja
ilmijje odrzana je u zakazano vrijeme.
Kao $to je bilo i planirano, na sjednici
se raspravljalo o pisanju Dervisa Susica
u Parergonu. Zakljuceno je da je Der-
vi§ Susi¢ sve pripadnike Ilmijje ocije-
nio negativno. Cinjenica prema kojoj
Susi¢ nije naveo nijedan pozitivan pri-
mjer ucesca pripadnika IImijje u NOB-u
navodi na zakljucak da takvih primjera
nije ni bilo, $to je pogresno bududi da
je neke imame za uces¢e u NOB-u od-
likovao Tito. Udruzenje ilmijje se pita
zasto je Susicev tekst objavljen bas sada
kada se vodi najsira drustvena akcija na
afirmaciji UdruZenja ilmijje zajedno s
drugim udruzenjima vjerskih sluzbe-
nika i drugim udruZenjima gradana
kao dijela SSRN-a. Na kraju zakljuc-
ka se naglasava da UdruZenje ilmijje
nije protiv iznosenja istine o proslosti
uleme, ali da se to ¢ini kroz nauénoi-
strazivacki rad, a ne na nacin kako je
to uradio Dervi§ Susi¢.*

Dozo, dakle, nije poklekao ve¢
je uprkos o$trim upozorenjima Re-
publicke komisije za vjerska pitanja
odrzao vanrednu sjednicu Izvr$nog
odbora Ilmijje objavivsi u Preporodu
zakljucke s nje.

No, tri dana prije pomenute sjedni-
ce,23. septembra 1979. godine, Dozo
se, zajedno s drugim zvanicama, obra-
tio na otvaranju dZzamije u Poric¢u kod
Bugojna. Njegov govor iskoristen je da
bi se dodatno izvrsio pritisak na njega
i kompromitovala njegova pozicija u
Udruzenju ilmijje i Preporodu. Sta je
to, zapravo, Dozo izjavio na otvaranju
dzamije u Pori¢u §to su rezimski me-
diji na takav nacin eksploatisali da je
ukljucen i vrh Komunisticke partije®®?
Prema izvjestaju viersko-prosvjetnog
referenta Odbora IZ Bugojno, Musta-
fa-ef. Nurkica, Pozo je na otvaranju
dzamije govorio o obiljezavanju 1400.
godine po Hidzri i ni na koji nadin nije
referirao na Parargon. S druge strane,

87 “Osporavanje pozitivnih nastojanja”, Pre-
porod,br. 19 (219), Sarajevo, 1979, str. 3.
68 Na govor Hamdije Jusufspahi¢a i Huse-
ina Poze na otvaranju dZamije u Pori-
¢u 23. septembra 1979. sredstva javnog
informisanja Radio-televizija i Os/obo-
denje reagovali su mjesec dana kasnije

o pisanju Dervisa Susi¢a u Oslobode-
nju govorio je Hamdjija-ef. Jusufspa-
hi¢, glavni imam iz Beograda, koji je
rekao da”...u posljednje vrijeme neki
lose pisu o nama... da ne bodu trn u
zdravu nogu — zdravo tijelo — jer smo
mi zdravi, a onaj koji to pise on je bo-
lestan i njega treba lijeciti”.

Dakle, iako Pozo nijednom rijec-
ju na otvaranju dzamije u Pori¢u nije
spomenuo Parergon, vlast je kreirala
takvu sliku kao da je on, a ne Hamdi-
ja-efendija, to ucinio. Na kakav na-
¢in se tada$nja vlast razracunavala s
neistomisljenicima dovoljno svjedoci
izvjestaj Komiteta ONO i DSZ Bu-
gojno o Dozinom govoru sa otvara-
nja dZzamije u Pori¢u. Izmedu ostalog,
sluzbenik Komiteta MLA. izvjestio je
predsjednistvo CK SK BiH sljedece:

“Govori Huseina Poze i beograd-
skog mulftije znatno su odstupali
od prethodnih, a i od politike na-
Seg drustva prema pitanjima vjere i
vjerskih zajednica. Husein Dozo se
obrac¢ao muslimanima, a ne vjerni-
cima isticuéi posebnu ¢injenicu da
se muslimani (a ne islam) u Jugo-
slaviji i svijetu danas nalaze u povi-
jesnom trenutku radi nastupajuceg
15. stoljeca postojanja islama. On
je upozorio prisutne da se u svijetu
pripremaju velike proslave u tu Cast
i da zbog toga i ova dZzamija ima
svoj duboki smisao. Citavo vrije-
me svog govora Dozo je pokusavao
reci nesto posebno i znacajno $to je
nagovjestavao veoma glasnim go-
vorenjem i gotovo vikanjem, ali to
nesto nije rekao. Svoj govor zavrsio
je sumnjom da su vjernici svjesni
tog povijesnog trenutka o kojem je
govorio.”” (Oznacio autor)

Dozi je, dakle, zamjerano i ocije-
njeno je antidrzavnom politikom to
§to se prisutnima na otvaranju dza-
mije obracao rije¢ima muslimani! In-
dikativan je takoder dio u izvjestaju
koji govori o tome da je Pozo kao
zelio nesto redi, ali to ipak nije rekao!

27. odnosno 28. oktobra 1979. godine.
69 “Izvjestaj sa otvorenja novosagradene
dzamije u dZzematu Porice”, Arhiv MIZ
Bugojno, br. 115/79, od 8.10.1979.
70 “Teleks OK SK Bugojno o proslavi pri-
likom otvorenja dZamije (23.1X 1979.
g.), KVP-Str. pov. — 09-83/79, ABIH.
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Ako, dakle, nema djela koje odstupa
od /inije, pretpostavljena namjera da
se ono udini bila je dovoljna ML.A.,
obavjestajcu iz Bugojna, da zakljuci
kako Dozin govor odstupa od politike
naseg drustva. U UDBA-inoj doku-
mentaciji, pak, navodi se da je Pozo
u Pori¢u govorio mimo protokola te
da se prisutnima obratio rije¢ima:
“Bra¢o muslimani!”, a na otvaranju
je bilo i nemuslimana. Takav njegov
pristup okarakterisan je kao “napad
na bratstvo i jedinstvo svih naroda”.”*

O slucaju “Parergon” predsjed-
nik Republicke konferencije SSRN
BiH, Seid Maglajlija, obavio je ra-
zgovore s reisul-ulemom Islamske
zajednice u SFR Jugoslaviji Naim-
ef. Hadziabdi¢cem, Hamdijom Ce-
merli¢em, tadasnjim predsjednikom
Sabora Islamske zajednice u SFRJ i
dr. Ahmedom Smajlovi¢em, pred-
sjednikom Starjesinstva IZ u Bosni
i Hercegovini, Hrvatskoj i Sloveniji.
Reisul-ulema Hadziabdi¢ izjavio je
da je za sva desavanja oko Parergona
kriv Dervis Susi¢ koji je svojim pi-
sanjem izazvao reakciju Preporoda i
Udruzenja ilmijje. Sa svoje strane on
nije u taj slu¢aj bio ni na kakav na-
¢in ukljucen.” Na ovom mjestu vaz-
no je napomenuti da je reisul-ulema
Hadziabdi¢ do kraja zadrzao neutra-
lan stav oko slucaja Parergon iako su
na njega vrseni pritisci da, prije svih,
kazni Aziza Kadribegovica koji je u
to vrijeme bio sekretar u Rijasetu i
¢lan redakcije Preporoda. Koliko je
autoru ovih redova poznato, reisul-
ulema Hadziabdi¢ to nije u¢inio. Uz
reisul-ulemu, na strani Preporoda i
Udruzenja ilmijje bio je i Hamdija
Cemerli¢ koji je u razgovoru sa Sei-
dom Maglajlijom rekao da je on dao
Hilmi Neimarliji saglasnost da u Pre-
porodu reaguje na Parergon jer smatra
da je to pisanje Dervisa Susica “Cisti
pamflet”. S druge strane, dr. Ahmed
Smajlovi¢ spremno je prihvatio sve
kritike vlasti kao i to da javno reaguje
na, kako je to u razgovoru navedeno,
“negativne pojave koje su se desile.””

Odmah nakon obavljenih razgo-
vora u SSRN, dr. Ahmed Smajlovi¢
zakazao je 19. novembra 1979. go-

dine vanrednu sjednicu Starjesinstva
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Islamske zajednice u Bosni i Herce-
govini, Hrvatskoj i Sloveniji na kojoj
su usvojeni zakljucci:

1) Starjesinstvo prima na znanje in-
formaciju o obavljenim razgovo-
rima reisul-uleme, predsjednika
Vrhovnog sabora i predsjednika
Starjesinstva s predsjednikom
Republicke konferencije SSRN
BiH Seidom Maglajlijom.

2) StarjeSinstvo stoji na principima
bratstva, jedinstva i zajednistva
u samoupravnoj domovini i to
smatra islamskom duznos¢u.
Svemu $to $teti pomenutim
principima Starjesinstvo Ce se
odlu¢no suprotstaviti.

3) Starjesinstvo duboko zali §to
je na otvaranju vjerskog objek-
ta doslo do nezgodnog istupa
Hamdija-ef. Jusufspahica i vie-
ruje da ¢e Starjesinstvo I1Z SR
Srbije &iji je Hamdija-ef. sluzbe-
nik u njegovom slucaju donijeti
adekvatnu odluku. Na osnovu
izvjestaja ¢lana Starjesinstva u
SR Bosni i Hercegovini, Hr-
vatskoj i Sloveniji, Mustafa-
ef. Nurkica, koji je u svojstvu
vjersko-prosvjetnog referen-
ta u Bugojnu bio organizator
sveCanosti otvaranja dzamije
u poricu, Husein-ef. Dozo u
svom govoru nije u¢inio nikakav
propust. Predsjednik Starjesin-
stva izvinio se javno, otvoreno i
iskreno u ime Islamske zajed-
nice, u ime pripadnika i vjer-
skih sluzbenika i u svoje ime na
otvaranju dZzamije u Boljkovecu
kod Gornjeg Vakufa.

4) Starjesinstvo nema nikakve in-
gerencije na pisanje Preporoda
koiji je glasilo Udruzenja ilmijje
koje je nadlezno da rjesava pita-
nja nastala oko polemike s Os/o-
bodenjem. U nastaloj polemici
Starjesinstvo nije ucestvovalo.

7t “Analiticki presjek saznanja o nepri-
jateljskoj djelatnosti Pozo Huseina”,
AOSABIH.

7 “Zapisnik sa Seste sjednice Komisije
Izvrinog vijeca Skupstine SR BiH za
odnose sa vjerskim zajednicama odrza-
ne 25.12.1979.”, AKVP-Str. pov.-011-
-182/79, ABIH.
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5) Starjesinstvo preporucuje Vrho-
vnom starjesinstvu IZ u SFR] da
¢im prije odrzi svoju sjednicu o
nastalim pitanjima jer sluzbe-
nici koji su izazvali spomenute
nesporazume nisu sluzbenici
ovog StarjeSinstva niti njego-
vih organa i institucija.”

Starjesinstvo Islamske zajednice
u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i
Sloveniji zajedno sa svojim pred-
sjednikom ogradilo se od Huseina
Doze i redakcije Preporoda i otvoreno
iiskreno se izvinilo zbog “nesmotre-
nosti” na otvaranju dzamije u Poricu.
Svu odgovornost ovo Starjesinstvo
za nastalu situaciju prebacilo je na
Udruzenje ilmijje i Vrhovno islam-
sko starjesinstvo.

Osjetivsi da bi svoje prijatelje i sa-
radnike mogao dovesti u neugodnu
situaciju da raspravljaju o njemu, Hu-
sein Dozo je 21. novembra 1979, dva
dana nakon sjednice Starjesinstva, pod-
nio ostavku na duznost predsjednika
Udruzenja ilmijje i odgovornog ured-
nika Preporoda. U ostavci je naglasio da
je povjerene duznosti nastojao izvrsa-
vati koliko je mogao i znao, pri ¢emu:

“Uvijek sam se, to posebno isti¢em,
rukovodio plemenitim namjerama i
interesima ilmije, Islamske zajednice
iinteresima §ire drustvene zajednice.
Ne poric¢em eventualne greske, jer ko
radi taj i grijesi. Ali kategoricki tvr-
dim da nisu bile svjesno pocinjene.”
Na kraju se zahvalio svima na sa-
radnji uz napomenu da ostaje na raspo-
laganju Udruzenju ilmijje.” Uz Dozu,
ostavku na duznost glavnog urednika
Preporoda podnio je Hilmo Neimarlija.
No, iako su Pozo i Neimarlija pod-
nijeli ostavke na pomenute duznosti
poslije ¢ega je bilo ocekivano da pre-
stanu napadi na njih, to se nije desilo.
Husein Pozo i Hilmo Neimarlija nisu

nimalo postedeni na sjednici Izvrsnog

7 Ibid.

7+ “Reagovanje Starjesinstva na govor Poze
i Jusufspahica u Pori¢u kod Bugojna”,
Informacija, KVP-09-13/1980.

> “Izvrsni odbor UdruZenja ilmije u SR
Bosni i Hercegovini”, Porodi¢ni arhiv
u vlasnistvu DZemaludina Poze, sina
Husein-ef. Poze.
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odbora Udruzenja ilmijje odrzanoj
10. decembra 1979. Izvr$ni odbor je,
nakon prihvacanja njihovih ostavki,
ocijenio da su njih dvojica:

“...svojim djelovanjem §tetili ugle-
du Udruzenja i pasivizirali njegov
rad, a pisanjem u Preporodu nani-
jeli stetu mjestu i ulozi Udruzenja
u drustvu, ugledu i poziciji vjer-
skih sluzbenika... Njihovo grupas-
ko djelovanje nanijelo (je) veliku
stetu i meduljudskim odnosima u
organima i tijelima Udruzenja.””

Uz to, na sjednici I0 Udruze-
nja ilmijje usvojen je zakljucak da se
iskaze nepovjerenje i razrijesi duz-
nosti redakcija Preporoda te da se do
daljnjeg prolongira izdavanje sljede-
¢ih brojeva Preporoda.” Pod budnim
okom narodnih vlasti, 19. decembra
1979.1zvr$ni odbor Udruzenja ilmijje
usvojio je Zakljucak br. 96/79. o pre-
stanku izlazenja informativne islam-
ske novine Preporod u nadleznosti i
izdanju Udruzenja ilmijje i prijedlogu
da Starjesinstvo IZ u Sarajevu preuz-
me u svoju nadleZnost izlazenje Pre-
poroda.” Isti dan 19. decembra 1979.
zasjedalo je Starjesinstvo IZ u Bosni
i Hercegovini, Hrvatskoj i Sloveniji.
Na ovoj sjednici razmatran je po-
menuti Zaklju¢ak Udruzenja ilmij-
je nakon ¢ega je donesena Odluka o
preuzimanju u nadleznost izdavanja
informativno-islamske novine Pre-
porod pocevsi od 1. januara 1980.7
Za glavnog i odgovornog urednika
imenovan je dr. Ahmed Smajlovi¢.

Poslije ostavke na duznosti u Prepo-
rodu 1 Udruzenju ilmijje, Husein Dozo
posvetio se obavezama u Vrhovnom
islamskom starjesinstvu i drzanju pre-
davanja na novoosnovanom Islamskom
teoloskom fakultetu u Sarajevu. Iako
je do smrti pozivan na informativne
razgovore u Sekretarijat za unutrasnje
poslove®, u UDBA-inim dokumenti-
ma se Dozo ne spominje poslije 1979.
godine. Umro je u maju 1982, nesto

76 “Odrzana sjednica Izvr§nog odbora

Udruzenja ilmije u BiH”, Informacija,
KVP-09-13/1980.

7 Tbid.

8 “Republickom sekretarijatu za infor-
macije” Arhiv IZ u BiH, Gazi Husrev-
-begova biblioteka, Udruzenje ilmije

o
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vise od dvije godine nakon mucnih
desavanja oko Parergona.
Demokratske promjene koje su se
pocetkom 1990-ih godina pocele §iriti
Jugoslavijom snazno su zahvatile i Islam-
sku zajednicu u SFRJ &ji vrh je osjetio
potrebu da otvoreno i kriticki progovo-
1i o greskama Zajednice u proslosti. S
tim u vezi, Vrhovni sabor Islamske za-
jednice u Jugoslaviji je na svom redov-
nom zasjedanju odrzanom u Sarajevu
6. oktobra 1990. godine donio Odluku
kojom Islamska zajednica u Jugoslaviji
potpuno odbacuje drustvenu osudu ra-
hmetli hadZi Husein-ef. Doze izrecenu
i sprovedenu 1979. godine.®! Time je
rahmetli Husein Pozo, barem unutar
svoje Islamske zajednice, rehabilitiran.

Zakljucak

O zivotu i intelektualnom nasli-
jedu Husein-ef. Poze te njegovom
utjecaju na razvoj Islamske zajednice
u Bosni i Hercegovini kakvu danas
poznajemo napisani su brojni radovi.
Do sada neistrazeni segment njego-
vog Zivotopisa jeste odnos socijalisti-
¢kih vlasti prema Husein-ef. Dozi. U
radu smo, na osnovu brojnih doku-
menata, pokazali da je taj odnos bio
slojevit i zavisio je od niza faktora. S
jedne strane, drzavna vlast Dozi ni-
kada nije oprostila njegovo ucesée u
SS diviziji i kasnije u $koli za vojne
imame u Gubenu kod Berlina, zbog
Cega je 1945. osuden na pet godina
zatvora i pet godina gubitka gradan-
skih prava. Iako se u jednom perio-
du, posebno tokom 1960-ih godina
kada se Dozino djelovanje unutar
Islamske zajednice u znacajnoj mjeri
poklapalo s interesima socijalistickih
vlasti, ¢inilo da je to zaboravljeno, na
prvi signal njegovog samostalnog an-
gazmana suprotnog Zeljama vlasti,
Dozina ukljuc¢enost u SS diviziju se
kao giljotina podizala nad njegovom
glavom. U radu smo dokumentirali

u SR BiH, br. 99/79, od 24.12.1979.
7 “Odluka”, Starjesinstvo IZ u Bosni i
Hercegovini, Hrvatskoj i Sloveniji, br.
4955/79, od 19.12.1979, AGHB.
80 “Poziv za stranku”, Porodi¢ni arhiv u
vlasni§tvu DZemaludina Poze, sina
Husein-ef. Doze.

da se to desilo 1972. godine kada su
DPozine aktivnosti oko promoviranja
nacionalnosti Muslimana (Bosnjaka),
po ocjeni vlasti, izasle iz sfere vjer-
skog u sferu politickog djelovanja.
S druge strane, socijalisticku vlast,
a posebno one njene aspekte koji su
se manifestirali kroz razvoj prosvjete,
kulture i borbe protiv zaostalosti, Dozo
je prihvatio kao svoju i snazno je pro-
movirao sa stranica Glasnika VIS-a,
Preporodaikao predsjednik Udruzenja
ilmijje. Iako ga je, kako smo spome-
nuli, 1972. godine vlast primorala da
odstupi s pozicije odgovornog ured-
nika Preporoda, Dozo je to prihvatio
nastavljajuéi da i dalje djeluje u ubje-
denju da socijalisticka vlast predstavlja
dobar okvir za razvoj vjerskih i nacio-
nalnih stremljenja Bosnjaka.
Otrijeznjenje je doslo 1979. go-
dine. Naime, u ljeto te godine Os/o-
bodenje je u nastavcima objavljivalo
Parergon u kojem je autor Dervi§ Su-
§i¢ s omalovazavanjem i na ponizZava-
juéi nain pisao o djelovanju jednog
dijela bosnjacke uleme tokom Dru-
gog svjetskog rata. Pozo se, naravno,
prepoznao u Parergonu i duboko ga
je kao Covijeka zaboljelo saznanje da
mu socijalisticka vlast, koju je pri-
hvatio kao svoju, nikada nije oprosti-
la davne mladalacke grijehe. Ponos i
ljudsko dostojanstvo nisu mu dozvo-
ljavali da nijemo prede preko uvreda
Dervisa Susi¢a. Husein Dozo bio je
hrabar ¢ovjek. Unato¢ silnim pritisci-
ma kojima je bio izloZen nikada nije
pognuo glavu i nije $utio onda kada
je smatrao da treba govoriti. Tako je
bilo na konferenciji u Mogadisu; za
vrijeme odlaska na hadz u Iraku; u
trenucima kada je UDBA od njega
trazila da postane njen dousnik i da
prati neke bivse pripadnike organi-
zacije “Mladi muslimani; a posebno
kada je Dervis Susi¢ poceo objavlji-
vati Parergon. Naravno, reagiranje
Preporoda i Udruzenja ilmijje ¢iji je

81 “Odluka, Islamska zajednica u Ju-
goslaviji potpuno odbacuje drustve-
nu osudu rahmetli hadzi Husein ef.
DPoze izreenu i sprovedenu 1979.
godine”, Glasnik Rijaseta 1Z-a, br.
11, Sarajevo, 1990, god. LIII, br. 11,
str. 109.

104



DPozo bio predsjednik na pisanje Pa-
rergona, socijalisticka vlast iskoristila
je da se obracuna s njim, tada je veé¢
bilo sasvim jasno da ga je sve vrije-
me “trpila”, a nikada prihvatila. Pod
pritiskom drzavnih vlasti, rezZimskih

(1979). “Osporavanje pozitivnih nastoja-
nja”, Preporod, 19, 3.

(1990). “Odluka Islamska zajednica u Ju-
goslaviji potpuno odbacuje drustvenu
osudu rahmetli hadzi Husein ef. Doze
izreCenu i sprovedenu 1979. godine”,
Glasnik Rijaseta 1Z-a, LIII, 11, 109.

Duranovi¢, Amir (2021). Ilamska zajed-
nica u_jugoslovenskim socijalizmu. Sara-
jevo: Udruzenje za modernu historiju.

Dozo, Husein (1941). “Skrb o siroca-
di (jetimima)”, Glasnik IVZ, X, 8,
213.

Dozo, Husein (1941). “Islamske duzno-
sti prema siromas$nim”, Glasnik IVZ,
1X, 10, 312.

Dozo,Husein (1942).“Borba i zrtve”, El-

medija, pa i onih koji su dolazili iz
Islamske zajednice, Pozo je bio pri-
nuden odstupiti i iz Preporodais po-
zicije predsjednika Udruzenju ilmijje.

Nesto vise od dvije godine po-

slije tih dogadaja, a godinu prije
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Summary

THE ATTITUDE OF THE SOCIAL
GOVERNMENT TOWARDS HUSEIN-EF. bOZO

Elvir Duranovié¢

Based on the documents found in GaziHusrev-bey’s Li-
bray, the family archive of Husein ef. Pozo, the Archives of
the State Commission for Religious Issues and the Archive
Information and Security Agency, wherein the archive of
UDBA is also preserved, the author here thematises the at-
titude of the socialist government towards Husein ef. Dozo,
an Islamic thinker whose endeavour marked the second half
of the 20th century within the Islamic Community of Bosnia
and Herzegovina. The first part of the article reveals some
lesser-known biographical details of Husein Pozo related to
his activities during the Second World War, which in par-
ticular were the basis for the State’s opinion later, in the so-
cialist period. Further on, the author discusses the socialist
government’s view regarding Dozo’s decision to return to
the Islamic Community in the year 1960. All the preserved
documents undoubtedly show that Husein Pozo, as a per-
son of high morality, refused to act as a government informer
and that the same government would leave him alone for
so long as his activities were in line with the government’s
agenda. However, each time his actions were esteemed to
be contrary to its objectives, the government would initiate
all available mechanisms, such as informative hearings, and
exercising pressure via regime-controlled media all to force
him into resigning from his current duties and returning to
a more desirable frame of work.

Keywords: Husein Dozo, Sulejman Kemura, UDBA, Commis-
sion for Religious Issues, Parergon
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