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SazeTak: U ovom radu raspravlja se teza privatnoj svojini, koja udruzena s ljudskim zabludama je, prema svim
socijalistima utopistima osnovni izvor nemira, sukoba i nesre¢a medu ljudima. Pitanje privatne svojine, nije tek
jedno od pitanja koja se ti¢u Covjeka, drustva ili zajednice, to je s obzirom na odnose koji iz rjesenje tog pitanja
proisti¢u, jedno od najvaznijih pitanja. Nacini reguliranja pitanja privatne svojine direktno pokazuje definiciju
¢ovjekove slobode i odgovornosti. (Ne)rjesavanje izazova koji sa sobom nosi ovo pitanje, autor predstavlja u okviru
tri modela. Prvi ¢istog komunizma koji negira i ukida privatno vlasnistvo. Drugi je model ¢istog kapitalizma koji
apsolutizira privatno vlasni$tvo i na taj nacin obogacuje manjinu i osiromasuje veéinu te imuéne vodi u pohlepu,
gramzivost, sebi¢nost, individualizam i egoizam, a siromasne u o¢aj, beznade, zavist, ljubomoru, nasilje i teror.
I tre¢i model je relativnog i titularnog, a ne apsolutnog vlasnistva, kakav se proklamira islamskim uéenjem. Ovaj
model treba da osigura svojinu svih ljudi koji je stje¢u na dozvoljen nacin, a glavni cilj je, kada je Islam u pitanju,

da svojina i materijalna dobra postanu dostupna i na korist svih ljudi.
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ociologija kaze da su se do sada
u svjetskoj povijesti razvila dva
osnovna, nikako ¢ista i idealno
tipska oblika: zajednica i drustvo sa
svim svojim varijacijama.
Zajednica je oblik koji se formira
ionaje realna i organska. Zajednica
uglavnom pociva na: vjeri, religiji,
etici, krvi, tlu, jeziku i kulturi. U po-
etku ljudi su na temelju duhovnih,
idejnih i moralno-etickih korijena
povezani krvnim srodstvom kroz:
porodice, rodbinu, rodove, bratstva,
plemena, a u procesu razvoja posto-
ji tendencija da se zajednica krvi
prosiri do zajednice mjesta stano-
vanja: selo, mahala, varo$, kasaba,
grad i drzava.
Drustvo je takva socijalna grupa
u kojoj se ljudi povezuju po vlastitoj
volji i zelji. Ono je suma izvanjskih
jedinki povezanih presudno intere-
sima, koristima, probitkom, dobit-
kom, zaradom, profitom. Zato je ono
umjetni, vjestacki organizam i rezultat
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civilizacije koja se ubrzano razvija i
raslojava, razdvaja i suprotstavlja ljude
po svim osnovama i $avovima nakon
Engleske industrijske revolucije. Za
razliku od zajednice koja je prirodna,
primordijalna, iskonska, autenti¢na
s punim identitetom i dignitetom
veza medu ljudima, drustvo je or-
ganski razdvojena grupa.

Prema Ferdinandu Tenisu svaka
zajednica ima neke bitne karakteri-
stike i razlike od drustva:

1) U zajednici na duhovnom i idej-
nom planu vjera ima presudnu
ulogu na ljude, a u drustvu dok-
trina ili svjetonazor.

2) U zajednici religija regulira in-
dividualni, posebni i javni sveu-
kupni ljudski zivot, a u drustvu
javno mnijenje.

3) U zajednici pojedinacno, poseb-
no i kolektivno ponasanje ure-
duju i odreduju vjerozakon, eti-
ka, obic¢aji i pozitivne navike, a
u dru$tvu samo moda i bonton

kao gradansko konvencionalno
dogovoreno ponasanje.

4) Zajednicu karakterizira opéa or-
ganska volja, a drustvo — volja po-
jedinca. Sa stajalista Islama nikad
se pojedina¢na volja ne moze
istopiti i nestati u volji zajednice
niti se smiju apsolutizirati indi-
vidualne i posebne volje.

5) U zajednici dominiraju intere-
si, ideali i potrebe zajednice, a u
drustvu interesi pojedinaca. Prema
Islamu mora postojati potpuna
ravnoteza, sklad i harmonija iz-
medu pojedina¢nih, posebnih i
op¢ih interesa.

6) U zajednici je prirodna, Bogom
odredena i utemeljena solidarnost,
a u drustvu je ugovorena na in-
teresima, izvanjskim potrebama
utemeljena solidarnost. Evo sta
¢lanovi Poslanikovog Medinskog
ustava od 3-11 isti¢u: “Solidarnost
medu muslimanima poc¢iva na
islamskom dobro¢instvu i osjecaju
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pravde koja vlada medu vjernici-
ma.” Dijelimo i prihvatamo osje-
¢aj i stav veéine viernickog Covje-
Canstva da iz vjere slijedi religija
a na religiji su utemeljeni obredi,
etika i kultura. Zapravo, ljudska
manifestacija robovanja, prema
Bogu, ogleda se kroz obrede, ro-
bovanje, prema Bogu u odnosu
na ljude manifestira se kroz eti-
ku, a na etici se utemeljuje istin-
ska ekonomija i politika: “Istinska
politika, dakle, ne moze da ucini
nijedan korak, a da se prije toga
ne pokloni moralu. I mada je po-
litika sama za sebe teska vjestina,
njeno sjedinjenje s moralom nije
nikakva vjestina. Jer moral presi-
jeca &vor koji politika ne moze da
rijesi ¢im nije s njim u saglasno-
sti”, pise Imanuel Kant.

7) U zajednici dominira zajednicko,
a u drustvu privatno vlasnistvo,
smatra Tenis.

Monopolarna apsolutizacija ¢i-
ste i samo zajednice, s jedne, i ¢i-
stog i samo drustva, s druge strane,
donosi svoje neminovne posljedice.
Tako prema marksisticko-materija-
listickom gledanju razvoj i dijalekti-
ka materijalnih, proizvodnih snaga
u okviru drustvene proizvodnje i na
njima utemeljeni primordijalni pro-
dukcioni odnosi su jedini apsolutni
stvaralacki bitak. Razvoj i dijalekti-
ka materijalnih proizvodnih snaga i
klasne razlike, klasno-imovinsko ra-
slojavanje, klasne suprotnosti uteme-
ljene na apsolutiziranom privatnom
vlasnistvu, privatnom posjedu, jedi-
na su dva zakona i pokretaca ljudske
povijesti. Privatno vlasnistvo (svoji-
na) interesi udruzeni s ljudskim za-
bludama, prema svim socijalistima
utopistima osnovni su izvori nemira,
sukoba, belaja, nesre¢a medu ljudima.
Apsolutizacija drustva, privatnog vla-
snistva i individualnosti neminovno
ljude vodi u pohlepu, gramzivost, se-
bi¢nost i egoizam. Prema Garodiju,u
meduljudskim odnosima na Zapadu
dominira egoizam i individualizam,
a u nauci pozitivizam i scijentizam.
U civilizaciji, gdje se apsolutizira pri-
vatno vlasni$tvo, neovisno o religiji i
etici, vodeno samo logikom ekonomije
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dobiti i profita, siromastvo se rada iz
izobilja kod pojedinaca i siromastva
kod veéine. Te bolne istine niko od
Kur’ana bolje ne svjedoci: “Zaokuplja
vas samo nadmetanje u zgrtanju imet-
ka, sve dok grobove ne posjetite! A
doista ne valja tako, saznat éete sva-
kako! I opet, zbilja ne valja tako, sa-
znat Cete svakako! Ne valja tako nek’
znate jamacno!” (Et-Tekasur, 1.-4.)
“Tesko svakom klevetniku podrugljiv-
cu, koji samo blago zgrée i broji ga,
misledi da ¢e blago njegovo viecnim
uciniti njega! A ne valja tako! On ¢e
zbilja u dzehennem bacen biti!” (El-
-Humeze, 1.-4.).

Sta je odgovor na potpunu kapi-
talizaciju, privatizaciju, individualiza-
ciju, egoizaciju, pohlepizaciju, gram-
zivizaciju i posesivizaciju Zivota? Je li
totalna komunisticka kolektivizacija,
nacionalizacija, eksproprijacija i uki-
danje svih oblika privatnog vlasnistva?
Nije! Zasto? Prvo, zato §to je svaci-
je, ono nije nicije, kako je odgovorio
Aristotel Platonu. Drugo, u totalnoj
kolektivizaciji imovine i ukidanja
privatnog vlasnistva ubija se osnovni
motiv i poluga ekonomije: dobit, za-
rada, korist, imovina, posjed. Trece,
dolazi se u izvanjsku, materijalnu i
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motiv i pokreta¢ ekonomije. Zato
§to u komunizmu ne smiju imati,
ljudi ne kradu ve¢ unistavaju imo-
vinu, a kada je u pitanju rad, kazu
— ne mozete nas malo platiti koli-
ko mi mozemo malo raditi. Drugi
monopolarni svijet, ¢isti kapitalizam
koji apsolutizira privatno vlasnistvo
obogacuje manjinu i osiromasu-
je vedinu i imuéne vodi u pohlepu,
gramzivost, sebi¢nost, individuali-
zam i egoizam, a siromasne u ocaj,
beznade, zavist, ljubomoru, nasilje i
teror. Treéi put nije komunizam ni
kapitalizam nego je bipolarni put i
gledanje na imovinu, a to je put vje-
re i religije. Prema Islamu, u osnovi
Lillahi ma fissemavati vema fil erd —
Bogu pripada sve, a ono §to nam je
od imovine od Njega povjereno, u
tome ima udio i pravo sirotinja, bi-
jednici, putnici-namjernici, siro¢ad
itd: “Covjek je stvoren malodus$nim i
prevrtljivim, stvarno, jada se i uzruja
kada ga nesreca zadesi, a odbojan je
i nepristupacan kada ga dobro po-
hodi i zadesi. A klanjaéi nisu takvi
koji u namazu istrajavaju. I koji u
imecima svojim odredenu obavezu
imaju. Prema prosjaku i obesprav-
ljenom i prikra¢enom Covjeku, i koji

CCFinansijska je kriza razotkrila fundamentalne slabosti u za-

padnim politickim sustavima, podrivajuci samopouzdangje, koje

Je bilo jedna od njihovih glavnih prednosti. 33

egzistencijalnu, ekonomsku i privred-
nu nesigurnost i gubljenje izvanjskog
identiteta. Naime, kao $to se identi-
tet, dignitet i sigurnost iznutra posti-
Ze vierom, etikom i kulturom, tako
se egzistencijalni identitet, dignitet
i sigurnost postiZzu imovinom. Zato
je imovinski ili svojinski ustav glavni
temelj socijalne zgrade. Zakon rela-
tivnog i titularnog, a ne apsolutnog
vlasnistva, treba da osigura svojinu
svih ljudi koji je stjecu na halal nacin.
Njegov je glavni cilj, kada je Islam u
pitanju, kako da svojina i materijalna
dobra postanu dostupna i na korist
svih ljudi. U okviru dva monopolar-
na svijeta, ¢isti komunizam negira i
ukida privatno vlasni$tvo, temeljni

Dan Vjere Istinom smatraju. I koji
od kazne Gospodara svoga strahu-
ju.” (El-Mearidz, 19.-27.).

Prema navedenim ajetima, imovi-
na, iako na halal nacin ste¢ena mora
se, najmanje iz Cetiri razloga, Cistiti
zekatom, sadekatul-fitrom, porezom
i drugim milodarima. Prvo, zato $to
to Bog imperativno nareduje. Drugo,
§to su ljudske nafake razlicite. Trece,
§to su ljudske sposobnosti razlicite.
Cetvrto, §to ljudi Zive u razli¢itim
uvjetima i okolnostima na zemlji.
Usljed svega toga oni su neminovno
upuceni i Bogom odredeni na upo-
znavanje — Li tearefu, saradnju, oba-
veznu solidarnost i zdravo i korisno
medusobno natjecanje — Ve feavenu.
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U “Islamskoj deklaraciji”, u tezi 5,
Alija Izetbegovi¢ uocava kvalitativou
razliku u gledanju na privatnu svo-
jinu u odnosu na kapitalizam koji
je apsolutizira i komunizam koji je
potpuno negira: “lako Islam priznaje
privatnu svojinu (trajno koristenje, a
ne apsolutno vlasni§tvo) novo islam-
sko drustvo morat ¢e jasno izjaviti
da ¢e svi krupni izvori drustvenog
bogatstva (extra profit), a posebno
prirodni izvori, morati biti u svojini
zajednice i sluziti dobru svih njenih
¢lanova. Privatna svojina podvrgnuta
je jo$ jednom ogranicenju na osnovu
izri¢ite odredbe Kur’ana — obavezi
njene upotrebe u opcée korisne svr-
he. U Islamu nema privatne svojine
u smislu koncepata Rimskog pra-
va. U odnosu na rimsku, $erijatska
pravna (relativna, a ne apsolutna)
svojina ima jedno ovlaséenje manje
— Jus-abutendi — pravo zloupotrebe,
ijednu obavezu vise — obavezu upo-
trebe za opce dobro.”

Cisti kapitalizam ostavlja eko-
nomiju bez etike, a ¢isti komuni-
zam ostavlja ekonomiju i bez etike
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i bez privatne svojine. Zato je ko-
munizam propao, a sa ¢istim kapi-
talizmom nastupaju neminovne ci-
klicke krize i oblici i pojavne forme
siromastva: ekonomskog, privred-
nog, materijalnog, u resursima, po-
jedinacno, posebno, opéenito osim
ekstremne manjine, ali i mental-
no, intelektualno, moralno — eticki,
politicki, civilizacijski, generacijski,
kulturno, obrazovno, u ophodenju,
ponasanju i svim oblicima relacija i
komunikacija. Vjera, religija i etika
nikada ne dopustaju da se ekono-
mija svede na egonomiju niti da se,
za hatar iluzorne zajednice u kojoj
nestaje svojina i konkretni ¢ovjek,
svede na utopijsku ideologiju.

To posebno ima tezinu i znacaj
kad britanski politicko-ekonomski
sedmic¢nik 7he Economist na pocetku
marta 2014. godine priznaje i kon-
statira: “Rijec je prvo o nemodi koju
su demokratski izabrane politicke
strukture pokazale prema finansij-
skim strukturama mo¢i od izbijanja
Velike krize 2008. godine pa sve do
danas. Je li, dakle, demokracija pala

na neuspjesnom pokusaju obrac¢una
s finansijskom modi, na neuspjes-
nom izvozu liberalnog politickog
modela u pojedine nezapadne ze-
mlje, te relativno uspjesnim ekonom-
skim rezultatima kineskog drustva,
koje je bitno nedemokratsko. Je 1i
demokracija, koja je, kao masovni,
dominantno prihvaéen sustav drus-
tvenog uredenja zapravo vrlo mlada
— traje tek 70-ak godina — uistinu
istrosila i je 1i demokracija, kao $to
je to prije vise od 200 godina rekao
drugi americki predsjednik John
Adams, nuzno kratkoro¢na i sklona
samoubojstvu. Finansijska je kriza
razotkrila fundamentalne slabosti
u zapadnim politickim sustavima,
podrivajuéi samopouzdanje, koje
je bilo jedna od njihovih glavnih
prednosti. Mnogi su ljudi izgubili
bilo kakve iluzije o funkcioniranju
politickih sustava, pogotovo nakon
§to su vlade spasile banke novcem
poreznih obveznika, da bi zatim te
iste vlade impotentno posmatrale
kako sebi bankari ponovo ispla¢u-
ju goleme bonuse.”

Summary

ABOUT THE CAUSES
OF “HAPPENING OF PEOPLE”
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This article discusses the thesis that to hold private property, along
with misbelieves to be, according to all socialists utopists, is the
basic source of all the unrest, conflicts and grief of people. The issue
of private property is not just one of the issues that concern man,
society or a community, it is, considering all the relations and the
effects that result from solving this, it is one of the most significant
issues. The manner in which we regulate the issue of private property
directly indicates definition of man’s freedom and responsibility.
(Non) solving the challenges that this issue brings along, the author
presents within the framework of three models. First is pure com-
munism that neglects and abolishes private property all together.
'The second is a model of pure capitalism where private property is
absolutised, thus a very rich minority and creating poverty amongst a
majority dragging into greed, insatiability, selfishness, individualism
and egoism, and the poor into a despair, hopelessness, envy, violence
and terror. The third is a model of relative, nominative, not absolute
ownership as is proclaimed by the Islamic teachings. This model
should secure the property of all that was earned through legitimate
means, and the main goal, as far as Islamic teaching is concerned,

that the property and material goods become available to all.
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