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SazeTak: Svojevremeno je Alois Schmaus bo$nja¢ku usmenu epiku nazvao Pepeljugom juznoslavenske usmene

tradicije; on ju je vidio kao posljednju u nizu, nezeljenu i omrazenu u svom uzem, ali Zeljenu i trazenu u Sirem

okruzenju. Mozda bi se ta zgodna metafora mogla pro$iriti i na identitarni plan, jer i Bo$njaci kao narod u procesu

nacionalne identifikacije dolaze posljednji u nizu, sa istim ili sli¢nim relacijama prema uzem i Sirem okruZenju,

premda ¢e mnogi re¢i da taj proces kod njih jos uvijek traje. To nije slu¢ajno, jer je znano da je u tom procesu jednu

od klju¢nih uloga odigrala (a kod Bosnjaka i danas igra) upravo usmena epska tradicija, zahvaljujuéi ulozi koju su

joj namijenili jo§ njemacki romanticari.
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Pokli¢ da se sacuva i odbrani iden-
titet kruzi svijetom. Svuda odjekuge
njegov placljivi ili pomamni lelek. To
Je polet koji svaku svijest poduvrgava
gorljivoj Zelji, neodoljivom htijenju
koje objavijuje: radije umrijeti nego

ne biti to $to jesmo.
Fethi Benslama

HH sindrom

Postoje, medutim, nesuglasice
oko klju¢nog pitanja nacije — §ta
ona jest i kako je nastala —a da bih
se mogao komotno kretati moram
se odrediti spram tog pitanja. Na
jednoj strani nalaze se tradicionalne
sociologke teorije o naciji kao jed-
noj od zavrsnih faza drustvenoga
razvoja, pri ¢emu se akcenat stavlja
na unutarnje evolutivne razloge, a
na drugoj novije teorije o naciji kao
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produktu eksterne volje odaslane iz
nekog centra mo¢i. Dok Benedict
Anderson tvrdi da se nastanak nacije
usko veze za pronalazak Stamparije
i ekspanziju knjige u doba zrelog
kapitalizma (print-capitalism) i da
je, zbog toga, nacija kulturni proizvod
par excellence (cultural artefact of a
particular kind) (Anderson 1983: 13),
dotle drugi teoreticari njenu pojavu
vezu uz radanje ideologije i politike,
a to opet pada u priblizno iste go-
dine. I print-kapitalizam, i kultura,
i ideologija i politika, u najsirem
smislu, jesu imanentni drustvu, pa
ih kao takve ne moram posmatrati
kao izvana nametnute, ve¢ kao unu-
tardrustveni “proizvod”.

Nasuprot ovim koliko-toliko
uobicajenim razumijevanjima poj-
ma nacije pojavili su se u novije
vrijeme radikalni stavovi o naciji

kao o nepostojecoj/izmisljenoj ka-
tegoriji.! Gotovo svi oni, svjesno ili
nesvjesno, polaze od Niceove teze
o pravljenju istine, koja se, jedno-
stavno, moZe svesti na danas toliko
prisutnu floskulu o ponavljanju lazi
sve dok ne postane istina. Pravljenje
istine zapravo se odnosi na pravljenje
nacije, za $ta se razlozi ne nalaze ni
u drustvu ni u prirodi, niti u bilo
¢emu drugom, izuzev ideolosko-
politicke volje centra mo¢i. “Nacija
se famozno definisala kao drustvo
koje samo sebe obmanjuje o svom
porijeklu i dijeli zajedni¢ku mrznju
prema svojim susjedima. Zato veza
koja okuplja naciju zavisi od laznog
sje¢anja (obmana) i mrZnje prema

' Na mnoge od njih poziva se Snjezana
Kordi¢ u, za nase uslove, dosta provo-
kativnoj knjizi Jezik i nacionalizam.
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onima koji joj ne pripadaju.” (Mar-
galit 2002: 76) Stvorena ni iz ega,
neovisna od jezika, teritorije, rase,
religije niti bilo ¢ega drugog, (Kordi¢
2010: 186) ona je ipak tu, spremna
da svoje slijepe sljedbenike u svakom
trenutku Zrtvuje zaradi sebe same.
Ako na pocetku svega stoji laz
(naslov jedne rasprave glasi Nations-
bildung als “kulturelle Liige; Zorié
2005.), onda je za opstajanje i sna-
zenje ideje trebalo isto pogonsko
gorivo. Tako je nastao ¢itav sistem
razradenih obmana i lazi koji je slu-
zio samo jednom cilju — snaZenju
ideje nacije. Benslama tvrdi da se tu,
zapravo, u filozofskom smislu, radi o
“izgonu iz sopstva’, a da se izvedbeni
mehanizmi svode na diskurse i akte,
“koji potanko odreduju i ustanovljuju
smisao izbacivanja, razrjesavanja ili
bijega”. (Benslama 2002: 8) Upravo
su naracije ti diskursivni izvedbeni
mehanizmi zaduzeni za izmisljanje
i snazenje nacije. Stuart Hall prepo-
znaje i izdvaja pet narativnih aspekata
u tom procesu: (1) predstavljanje
nacije u knjiZevnosti, historiografiji,
medijima i popularnoj kulturi, (2)
naglasavanje porijekla, kontinuiteta,
tradicije i svevremenosti nacije, (3)
izmisljanje tradicije, (4) mit o po-
rijeklu i (5) izmisljanje predodzbe
o ¢istom, izvornom narodu. (Hall
2004: 613-615) Nije bas sasvim jasno
koja je razlika izmedu naglasavanja
tradicije (2) i izmiSljanja tradicije (3),
izmedu naglasavanja porijekla (2) i
mita o porijeklu (4) ili izmedu mita o
porijeklu (4) i izmisljanju predodzbe o
izvornom narodu (5). S druge strane,
svi bi se Hallovi aspekti naracije mogli
podvesti pod onaj prvi— predstavljanje
nacije u knjiZevnosti, historiografiji,
medijima i popularnoj kulturi. Mozda
bi jedna drugacija klasifikacija mogla
imati vecu upotrebljivu vrijednost: (1)
price o nastanku/izmisljanju i (2) price
o ¢uvanju i snazenju izmisljene nacije,
pri ¢emu se oba korpusa naracija
sluze pobrojanim medijima (knjizev-
nost, historiografija, mediji, popular-
na kultura) i pobrojanim narativima

2 Govoriti o egu nacije ima smisla

upravo zbog toga §to je nacija, kako
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(o porijeklu, kontinuitetu, tradiciji,
svevremenosti, ¢istoéi i autenti¢nosti
nacije). Kako bilo, ¢ini se da nema
dvojbe oko toga da je nacija fiktivna
kategorija i da razlic¢ite diskursivne
prakse rade na snazenju njenog ega:*
na izmisljanju i mitologizaciji njenog
porijekla, kontinuiteta i tradicije, te
njene rasne autenticnosti i Cistoce.
“Pokli¢ da se sacuva i odbrani identitet
kruzi svijetom”, kaze Benslama.

One su, dakle, izmisljene/naprav-
ljene i zaposjele su svakodnevnu i
svaku drugu zbilju, historiografi-
ju, knjiZevnost i, posebno u novije
doba, medije. Gorenavedena Hallova
deskripcija aspekata nacije kao da,
medutim, nije racunala na balkanski
galimatijas, prije svega zbog klju¢nog
momenta u nastanka i razvoju bal-
kanske nacije — a to je rat. Oruzana
borba je, barem na Balkanu, stajala na
pocetku procesa pravljenja nacije, bor-
ba za oslobodenje od Austro-Ugarske
(Hrvatska, Slovenija) i Osmanlija
(Srbija, Crna Gora, Makedonija, Ru-
munija, Bugarska i Gr¢ka) kao borba
za stvaranje nacije. Bojna polja puna
sukobljenih vojski, natopljena heroj-
skom krvlju nacionalnih heroja, ali i
porazenih neprijatelja nacije, pocetne
su tacke te velike price.

Medutim, Balkan ne dozvoljava
pretjerana uopcavanja, ve¢ kod trece
premise stvari po¢inju da se razilaze.
Marija Todorova je pokusala da ra-
zobli¢i uobicajene stereotipe i ponudi
unutrasnje razumijevanje Balkana
kao “unutrasnje drugosti” Evrope.
(Todorova 2006.) Novi termini kao
balkanizacija i balkanizam tretiraju
se kao pandani Saidovim §iroko pri-
sutnim terminima orijentalizacija i
orijentalizam. Moje upozorenje ide
jos$ i dalje Zeledi ukazati na opasnost
teorijske stereotipizacije, odnosno,
na nemogucnost apriorne aplikaci-
je teorijskih postulata na predmet,
jednostavno zbog toga sto je Balkan
isuviSe ziva materija da bi se mogao
loviti uobicajenim teorijskim premi-
sama. Americka je predodzba Balkana
mozda pragmati¢nija (a i kakva bi

je ranije zaklju¢eno, novo staniste su-
bjektovog sopstva.

drugacija bila u Americi?!) a moze se
svesti na floskulu: “Too much history
in the small space”, ona stoji naspram
americkog manjka dragocjenog histo-
rijskog sadrzaja na velikom prostoru.
Ne samo da je previse historije, vec i
tradicije, naroda i nacija, drzava, kultu-
ra, identiteta na tako malom prostoru.
Dijagnoza je jednostavna: Balkan
pati od HH sindroma — “hendikepa
heterogenosti®. Sve je u konstantnom
previranju, isuvise Zivo, dinami¢no da
bi se moglo zaustaviti, a teorija je u
sustini misaona djelatnost koja stvari
zaustavlja, ne trpi kretanje, dinamiku.
Marija Todorova je mozda dala, ili tek
pokusala dati, recept kako pristupiti
Balkanu kao temi: iskreno i s lju-
bavlju. Medutim, da li je to moguce,
da li se istovremeno moze voljeti i
misliti voljeni predmet? Ja Zelim da
vjerujem da jest — Balkan trebamo
misliti mi koji ga Zivimo i (valjda?)
volimo, Balkan ne mogu misliti drugi.

Simultanizacija historijske i

knjizevne zbilja

Kada utihnu borbe na bojnim
poljima, one se onda prenose u knjige,
to su dva pola koja se stalno smjenjuju.
Sa prvobitnih ¢inova uspostave prelazi
se na price o ugrozenosti izmisljene
nacije, na taj nacin stalno se upumpa-
va nova energija u tijelo nacije, prica
o neprijateljima je uvijek pozeljna.
Kada ponestane municije i kada se
heroji umore borbu nastavljaju pisci,
rat se sa bojnog prenosi na knjizevno
polje. Umjesto ratnih razraduju se i
ispisuju narativne strategije. Polazim
od pretpostavke da su bosanskoher-
cegovacke nacije ve¢ napravljene/
izmisljene, premda se u bosnjackome
nacionalnom diskursu proteze prica o
zaka$njelom i jo§ uvijek postojecem
procesu nacionalne identifikacije.
Stoga se fokusiram na primjere uzete
iz recentne knjizevne produkcije, pri
¢emu atrubut “recentna” proteZzem na
posljednjih dvadesetak godina.

Knjiga Adema Kahrimana napisana
Nedzadom 1brisimovicem Bosancem

* Sintagma u navodnicima je preuzeta

od Josepha Rouceka (Roucek 1948.).
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nudi zanimljivu narativnu strategiju
isticanjem simultanog postojanja dviju
zbilja— knjizevne i svakodnevne. Dok
u prvoj odjekuju topovske granate,
a poneka zna zalutati i u drugu, iz
druge se Zeli intervenirati u prvu, i
to, uglavnom, retroaktivno, uz miris
baruta koji se $iri sa obje strane. Bijeg
iz proslog vremena, zapocet jos§ u
davnoj proslosti (prije svega romana),
zavrava se ovim ateriranjem u sadas-
nje — pripovjedno i ispripovijedano
vrijeme definitivno se izjednacavaju,
smjestaju u istu ravan. Ali, $ta ¢in
supozicioniranja dviju zbilja znaci
za nasu pricu o naciji? Ako se zna
da se dramati¢ni susret dviju zbilja
odvija u jo§ dramati¢nijem trenutku
postojanja nacije, onda je i odgovor
tu. Nacija se nasla u presudnom tre-
nutku svoga postojanja, stoga, treba
promptno djelovati.

Medutim, iza te pragmati¢ne
potrebe za akcijom, krije se ipak
nesto sofisticiraniji narativni postu-
pak Nedzada Ibrisimovica. Njegov
junak je Adem Kahriman, pisac koji
pokus$ava napisati knjigu. Dakle,
junak je pisac, a radnja je — pisanje.
Dok se u svakodnevnoj zbilji vodi
pravi rat za opstanak nacije, dotle
se u knjiZevnoj odvija ¢in pisanja
knjige. Kakve knjige? Knjige koja
bi sprijecila zlo¢ine koji su se veé
dogodili: On hoce da napise knjigu
kojom bi sprijecio zlocine koji su se
vec dogodili. (Ibrisimovi¢ 1994: 7)
Ibrisimovicu nije dovoljno ni to $to
je izjednacio vremena, §to se dvije
zbilje gotovo mijesaju medusobno,
on knjizi (knjizevnosti) namjenjuje
ulogu vremenske masine: snagom
rije¢i utjecati u pozitivnom smislu
na negativne dogadaje iz proslosti.
Ne samo da pokazuje namjeru da iz
knjiZevne intervenira u svakodnev-
noj zbilji sadasnjeg trenutka (uos-
talom, odavno je, valjda, postalo
bjelodano da knjizevna zbilja vrsi
povratan utjecaj na svakodnevnu)*,
ve¢ da tu intervenciju obavi u pro-
slom vremenu svakodnevne zbilje.

* T u ovoj knjizi postoji mjesto koje
sviedo¢i o tome: Niko nije vjerovao
da Ce se cetnici opet pojaviti, nakon sto

Naime, intervencija se odnosi na
zlo¢in koji se desio nad Bosnjacima
1942. godine u Fodi, a po njegovom
dubokom uvjerenju (§to je jedan od
stereotipa), isti zlo¢ini nad istim na-
rodom ponavljaju se i te 1992. godine.
Opisati zlo¢in iz proslog vremena
znaci, putem mehanizama utjecaja
knjizevne na svakodnevnu zbilju,
ostvariti intervenciju u sadasnjem i
sprijeciti sadasnji zlo¢in.

Ova prili¢no zamrsena strategija
ima jedan cilj — zastititi ugrozenu
naciju. Istu funkciju imaju i dru-
ga pripovjedna sredstva, koja se
uglavnom svode na popis zlo¢ina
ucinjenih sopstvenoj naciji. Balkan,
koji “boluje” od neizljecivog HH
sindroma, osuden je na vjecite rato-
ve, koje uglavnom vode nacije (pa i
zajednicka drzava nam se raspala na
nacije), a u ratovima se, po pravilu,
dogadaju zlo¢ini i zvjerstva. Evo
nekih od tih zlo¢ina:

1. Godine 1942. hadziji Tahirovicu
iz Foce Cetnici su oderali koZu s
leda, prebacili mu je preko glave
i stavili natpis: “‘Muslimanka s

feredzom’”. (Ibrigimovi¢ 1994: 9)

2. Ali pocetkom aprila 1992., cet-
nici su ponovo napali Focu, a dr.
Vojislav Vojuvodic, covjek koji
takoder pise knjige, 21. aprila
1992. u selu Tabaci, povise Foce,
nogom je sutnuo ljudsku glavu.
Dr. V. Vojvodic je bio u Saraje-
vu pa je otisao u Focu i postao
Cetnik; mozZda je bio cetnik i u
Sarajevu, ali se to nije vidjelo.
(Ibrisimovié 1994: 9)

3. Azaklali su gaizato Sto hocé da
u gradovima niz rijeku Drinu
Zive samo Srbi. Tu zamisao za-
mislili su knjizevnici koji pisu
knjige u Beogradu. A zamisao
kao zamisao je nevidljiva. Onaj
ko je nema ne zna gdje je. Tuko
su dva Srbina u Bratuncu nais-
la na Muslimana koji je mrtav
lezao na zemlji. Ta dva Srbina
ne pisu knjige. Prepoznali su
mrtvog Muslimana, jer su ga

su u filmu Neretva, na celu s Orsonom
Velsom, do nogu potuceni. (Ibrisimovi¢

1994: 10)
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znali od ranije; noZevima su
mu urezali krstove i CCCC,
iskopali oci, odsjekli ruku, a
tijelo objesili na drvo i zapalili.
(Ibrisimovié¢ 1994: 11)

4. Jednog lijepog proljetnog jutra,
na obroncima Crepoljskog kod
Sarajeva, stajala je grupa par-
tizana, nekoliko Srba i jedan
Mousliman po imenu Mustafa
Dovadzija.

“‘Hajde, druze nas mili, s
nama’, rekose mu Srbi-parti-
zani prijazno.

Mustafa pode, nikakvo zlo
ne sluteci, a ti Srbi, samo $to su
zamakli, premetnuse se u cetnike i
Mustafu DovadZiju Zivog nabise
na kolac. Bilo je to 2. maja 1942.
(Ibrisimovié¢ 1994: 21)

Svi ovi primjeri mogu se svrstati
u drugu grupu naracija o ¢uvanju i
snazenju nacije, samo $to balkanski
HH sindrom sve to smjesta u rat-
ni kontekst i pretvara ih u price o
ugrozenosti nacije.

Posljednjim primjerom nabijanja
na kolac autor se sa historijskog pre-
bacuje na knjizevnohistorijski plan,
ne odustajudi od namjere da, ovaj put
u literarnoj produkciji drugih naroda
pronalazi nove primjere atakovanja
na ugrozenu naciju. Naime, poslije
kratkog saopstenja o nabijanju na
kolac, slijedi vrlo detaljan opis tog
¢ina, preuzet od Ive Andrica, ali bez
znaka navoda.’

...tuje lezao hrastov kolac, dugacak
oko dva i po metra, kako treba zasiljen,
na vrhu pokovan gvoZdem i sasvim
tanak i ostar, a cio namazan dobro
lojem, drveni malj za nabijanje, konopci
i sve ostalo.

Kad su Mustafi naredili da legne
on obori glavu a cetnici mu pridose i
stadose s njega da svlace gunj i kosulju.
Ne govoreci nista partizan leze kako mu

Je naredeno, okrenut licem prema zemiji.

Cetnici pridose i vezase mu prvo
ruke na leda, a potom za svaku nogu,
oko clanaka, po jedan konopac. Zate-
gnuse svaki na svoju stranu, Siroko mu

> Ewo kako je to opisao knjizevnik Ivo An-
drié, dobitnik Nobelove nagrade za knji-
Zevnost. (Ibrigimovié 1994: 21)
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raskrecise noge. Za to vrijeme jedan
cetnik, Jovan, polozi kolac na dva kratka
obla droeta, tako da mu je vrh dosao
Zrtvi medu noge. Zatim izvadi iza
pojasa kratak, sirok noz, kleknu pred
ispruzenog i nagnu se nad njim da mu
rasijece sukno od caksira medu nogama
i da prosiri otvor kroz koji ce kolac uci
u tijelo. Pri tom najstrasnijem dijelu
kronikova posla vezano tijelo mucenika
zadrhta od kratkog i neprimjetnog uboda
nozem, podie se do pasa,kao da ce ustati,
ali odmah ponovo pade natrag i tupo
udari o zemlju.

Cim  je to sursio, Jovan skoci, dohvati
drveni malj sa zemlje i stade njime da
udara donji tupi dio koca, laganim i
odmjerenim udarcima. Izmedu dva
udarca stao bi malo i posmatrao proo
tijelo u koje zabija kolac a zatim dvojicu
cetnika, opominjuci ih da vuku lagano i
Jednomjerno. Tijelo raskrecenog grcilo se
samo od sebe; kod svakog udarca malja
kicma mu se savijala i grbila, ali su ga
konopci zatezali i ispravijali. Culo se
kako nesretnik udara éelom o zemlju i
pored toga jedan drugi neobican zvuk; ali
to nije bio ni jauk, ni vapaj, ni hropac,
ni ma koji ljudski glas, nego je cijelo
to rastegnuto i muceno tijelo Sirilo od
sebe neku skripu i grohot, kao plot koji
gaze ili drvo koje lome. Poslije svakog
udarca Jovan je odlazio do ispruzenog
tijelo, nadnosio se nad njega, ispitivao
da li kolac ide dobrim pravcem, i kad
bi se uvjerio da nije povrijedio nijedan
od najvaznijib Zivih dijelova iznutrice,
vracao se i nastavijao posao.

Ujednom trenutku kucanje presta-
de. Jovan je vidio kako se nesretniku
pri vrhu desne plecke misici rastezu i
koZa odize. On pride brzo i prosijece
to ispupcleno mjesto unakrst. Blijeda
krv potece, najprije oskudno pa sve jace.
Jos dva-tri udarca, laka i oprezna, i
na prosjecenom mjestu stade da izbija
guoZdem pokovani siljak koca. Udario je
Jos nekoliko puta, dok vrh nije dosao do u
visinu desnog uba. Covjek je bio nabijen
na kolac kao janje na razanj, samo $to
mu vrh nije izlazio kroz usta nego na
leda i $to nije jace ozlijedio ni utrobu ni
sree ni pluca. Tada Jovan odbaci malj
i pride. Razgledao je nepomicno tijelo,
zaobilazedi krv koja je curila sa mjesta
gdje je kolac usao i izasao, i hvatala se

¢ Djelo Ive Andrica u historijskome i
drustvenom kontekstu, u organizaciji

BZK “Preporod”Tuzla, u Tuzli 1999.
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u malim mlakama. Dwojica éetnika
okrenuse ukruceno tijelo na leda i stadose
da mu vezu noge pri dnu uz kolac. Za
to vrijeme Jovan je gledao da li je covjek
Ziv i pazljivo posmatrao to lice koje je
najednom doslo podbublo, sire i vece. Oci
su bile Sirom otvorene i nemirne, ali ocni
kapci nepomicni, usta rasklopljena i obje
usne ukocene u grcu; iza njih su bjelasali
stegnuti zubi. Pojedinim od licnih misica
vise nije mogao da vlada; stoga mu je
lice izgledalo kao maska. Ali srce je bilo
muklo i pluca radila kratkim ubrzanim
dahom. Dvajica cetnika stadose da ga
dizu kao brava na raznju. Jovan je
vikao na njih da paze da ne drmaju
tijelom; i sam je pomagao. Uglavise
donji debeli dio koca u zemlju, zatim
pozadi poduprijese kratkom Ziokom koju
prikovase za kolac.

Kadi to bi gotovo cetnici se izmakose
i pridruzise ostalima a na onom praznom
prostoru ostade sam izdignut za Citav
metar od zemlje, uspravan, isprien i
go do pojasa Mustafa DovadZija na
kocu. Iz daljine se samo naslucivalo
da kroz njega ide kolac za koji su mu
vezane noge priclancima, dok su mu
ruke vezane na ledima.

Tad cetnici pridose ponovo muceniku
i stadoSe da ga zagledaju izbliza. Niz
kolac je tekao samo slab mlaz krvi.
Bio je Ziv i svjestan. Slabine su mu se
dizale i spuitale, Zile na vratu kucale,
oci su kolutale sporo ali neprekidno.
Kroz stisnute zube naviralo je otegnuto
rezanje u kome su se tesko razabirale
pojedine rijeci:

— éetnici, Cetnici... — greao je — ...
da paski skapavate... paski pomrete!...
(Ibrigimovié 1994: 21-24)

Navedeni opis, na koji se Ibrisi-
movi¢ poziva, nalazi se u Adnri¢evom
romanu Na Drini cuprija, samo §to
tamo Andri¢ ne opisuje zlehudu
sudbinu Mustafe Dovadzije, ve¢ se-
ljaka Radisava koji se protivio gradnji
mosta i nocu rusio ono $to bi danju
bilo izgradeno. Osim zamjene Zrtava
napravljena je i zamjena neposrednih
egzekutora ove surove kazne: kod
Ibrisimoviéa su &etnici, kod Andri¢a
Cigani, ¢iji naredbodavac bio je Abi-
daga — vezirov povjerenik za gradnju
mosta. Opis je, sa manjim izmjenama,

godine. Kao rezultat skupa objavljen
je zbornik Andri¢ i Bosnjaci 2000. go-
dine u Tuzli.

preuzet iz romana Na Drini cuprija,
a zavrSava kletvom Zrtve:

° éetnici, Cetnici... — greao je—...da
paski skapavate... paski pomretel...
(Ibrisimovi¢ 1994: 24)

o Turci, Turci... — greao je covek sa
koca. — Turci na cupriji... da paski
skapavate... paski pomrete!... (An-
dri¢ 1981: 56)

Ivo Andri¢ je od devedesetih go-
dina do danas postao metom napada
i odbrana upravo zbog aktuelizirane
vaznosti identitarnih pitanja, a sve
u vezi sa njim je, najblaze receno,
identitarno misti¢no: od hrvatskoga
porijekla, srpske opredijeljenosti i
bosanskoga usuda u djelu. Pravili su
se nau¢ni skupovi®, pisale rasprave
za i protiv,” a polemike ni danas ne
prestaju. Jedna od klju¢nih teza kojom
ga se napada jeste izvjesna koli¢ina
mrznje prema Bosni i Bo$njacima
upisane u njegova djela, a jedno od
mjesta za elaboraciju te mrznje jeste
upravo navedeni opis nabijanja na
kolac iz romana Na Drini cuprija.
Oni koji ga napadaju, naime, tvrde
da navedeni opis ne odgovara istini,
da to jednostavno nije bio metod
obracuna otomanskih vlasti sa pro-
tivnicima, §taviSe, da ga je Andri¢
preuzeo iz francuske knjige Muce-
nicka smrt Sulejmana el-Halebija, u
kojoj je detaljno opisano nabijanje
na kolac ovog egipatskog atentatora
na Napoleonovog generala.

Epopeizacija narativa

o identitetu

U istom smjeru krece se i jedan
potpuno nov roman objavljen 2010.
godine Dugo svitanje Halida Kadrica.
Ovaj zasigurno najobimniji roman
ikada napisan u Bosni i Hercego-
vini (u &etiri toma) ima sve atribute
romana-epopeje, poput sliénih u
knjizevnostima blizeg i daljeg okru-
zenja. U romanu se prati sudbina
Bosne kroz njene najvaznije dogadaje
i najznacajnije liénosti s jedne strane,

7 Mubhsin Rizvié, Bosanski muslimani u
Andricevu svijetu, Sarajevo, 1995.
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i kroz nekoliko generacija povijesno
anonimne porodice Kadi¢ s druge
strane, od samoga pocetka pa do kraja
dvadesetog stolje¢a. Roman pocinje
scenom okupljanja bosnjackih prvaka
u kuéi Ibrahim-bega Bagagica (Sto
neminovno podsjeca na sli¢nu scenu
skupstine prvaka u epu Zenidba Sma-
ilagi¢ Mebhe), a zavr$ava pesimisticnim
razmisljanjima o kraju stoljeca.

Na preko 2400 strana ispricana
je nimalo vedra pri¢a o zemlji Bosni
koja cijelo dvadeseto stoljece prolazi
kroz niz iskusenja i ¢eka svoje konac¢no
svitanje. Unutar te price o zemlji smje-
Stena je pri¢a o Bosnjacima, narodu
sudbinski vezanom za svoju zemlju
i, samim tim, narodu koji prolazi
kroz ista iskusenja zajedno sa svojom
zemljom. Pri¢a po sebi nije nova, kao
§to ni strategija pravljenja price nije
nista novija. Ova hronika Bosne i
Hercegovine u XX stoljecu pisana
je oprobanim modelom kombinacije
kolektivnog i individualnog plana: na
kolektivnom planu prati se sudbina
Bosne i Bosnjaka, a na individualnom
sudbina anonimne porodice Kadi¢ iz
Doboja. Istovremeno, slijedi se model
hronoloskog obuhvata svih vaznijih
dogadaja, pri ¢emu se posebna paznja
posvecuje vaznim i znamenitim li¢-
nostima. Roman se tako moze Citati
kao hronika najvaznijih politickih
(politicka hronika), kulturnih (kul-
turna hronika), posebno knjizev-
nih (hronika knjizevnih dogadaja),
nacionalnih (nacionalna hronika),
privrednih (gospodarska hronika),
porodi¢nih (porodi¢na hronika), so-
cijalnih (socijalna hronika), religijskih
(duhovna hronika) dogadaja.

Autor je tako, u skladu sa jasno
naglasenom ambicijom, pokusao da
obuhvati sve iole vaznije li¢nosti i
dogadaje za zemlju i naciju u XX
stolje¢u — i obuhvatio je, samo je
ostalo da lebdi pitanje literarnosti,
ali, povremeno, i histori¢nosti ou-
hvacenog. Ambicija da se obuhvati
sve, cjelina svijeta, epska je ambicija
odavno veé i§¢ezla iz registra “dozvo-
ljenih” romansijerskih postupaka, ali
povremeno jo$ koristena u nekim ro-
manima XIX stoljeca. U ovom romanu
ta se ambicija postize kombinacijom
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dokumenata i fikcije, dokumenata —u
vidu brojnih povijesnih li¢nosti, te
citata iz Casopisa, dnevnih i sedmic-
nih novina, politickih dokumenata,
a fikcije — uvodenjem potpuno novih
likova, povijesnih anonimusa, ali i do-
misljanjem/dopisivanjem povijesnih
biografija nepovijesnim detaljima.

Jedna za drugom preko stranica
ovo obimnog romana promicu manje
ili veée price o Mehmed-begu Ka-
petanovicu Ljubusaku, Osmanu Nu-
riju Hadzi¢u, Safvet-begu Basagicu,
Edhemu Mulabdi¢u, Musi Cazimu
Cati¢u, Ahmedu Muradbegovicu,
Dzemaludinu Causeviéu, Mehmedu
Spahi, Hamzaliji Ajanoviéu, Aliji
Izetbegovicu i drugima. U pojedi-
nim slu¢ajevima autor je uspio od
historijskih prototipova oblikovati
zive literarne likove, kao u slucaju sa
pjesnikom Cati¢em, kojemu je, uprkos
Zivotnoj, udahnuo i literarnu tragi-
¢nost. Sfera privatnosti, koja se kod
poznatih li¢nosti inace manifestira
kao prazan prostor bila je dovolj-
no izazovna za autora romana Dugo
svitanje da je ispise svojom pricom o
pjesnikovoj tragi¢noj ljubavi prema
Almasi Begovi¢, koja opet pripada
grupi fiktivnih a ne povijesnih licnosti.

Kroz cijeli roman prati se sudbina
Bosnjaka, njihov hod kroz tmine i
bespuca XX stoljeca, njihove muke i
nesnalazenja u austrougarskom pe-
riodu, stradanja u Prvom i Drugom
svjetskom ratu, tlaéenje u vrijeme
Kraljevine Jugoslavije, nadanja i ra-
zocarenja u socijalistickom periodu.
Efekt zebnje i straha za vlastito nacio-
nalno bice postiZe se dvjema vrsta-
ma narativa: (1) citatima iz novina,
asopisa ili nekih drugih medija te
(2) isticanjem heroja nacije. Citatom
iz novina najcesce se Zeli ukazati na
primjere stradanja nacije:

Citac uze drugi list pa nastavi: “.. iz
Puracica kraj Tuzle... dne 2. januara
t. g. dogovoren je napadaj Srba pravo-
slavnih na muslimanske kuce. U proi
suton tog dana doveo je Marko Gavric
Jednog srpskog vojnika zvanog Bogoljub
i novog Zandarskom pomocnika Nedeljka
Pantica kuci Asima Abad%ica pa ga
iz kuce izazvali. Kad je Asim izasao
iz kuce, srpski vojnik ga je docekao uz
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psovku turskog boga i magke osamarivsi
ga nekoliko puta tako da mu je u lijevom
uhu pukao bubnjic. Zatim ga je oborio
na zemlju, u casu su mu i druga dvojica
pomaogli tukuci Asima nemilosrdno. Od
ovag Zalosnog prizora uplasila se Zena i
dijete Asimovo te su kroz prozor iskocili
i jedva pobjegli u mahalu. Medutim,
Asim je pao u nesvijest te ne zna ko-
liko su ga puta udarili, ali se vide jos
i sada modrice po svemu tijelu. Istu su
noc spomenuti napali kucu Omer-age
C’amdz’ifa, unisli kroz Zensku avliju
te ga na zlocinacki nacin zlostavljali.
Iza toga su na silu odvukli iz radnje
Agana Sabanovica i sadika Tinjica
u srpsku Skolu, gdje su ih na mrtvo
ime izubijali psujuci im sultana, reisa,
muftiju, kadiju i njihove Zene i kéeri
te vjerske svetinje prigovarajuci im sto
nece da budu dobrovoljci kralja Petra
po 5 kruna dnevno, kad su mogli biti
Franji Josipu po 3 krune i zato $to su
govorili da ée ovo biri republika. (Kadri¢
2010: 12-13,1I)

U romanu se govori o nekoliko
heroja nacije, a centralno mjesto za-
uzima Adem-aga Mesi¢, uspjesan
poduzetnik i mecena iz Te$nja, koji
je, osim $to je bio uspjesan podu-
zetnik i bankar, nesebi¢no pomagao
knjizevnike, bo$njacka kulturna drus-
tva i Casopise. Njegova se sudbina
prati kroz prva dva toma epopeje
kao idealizirana pri¢a o Covjeku bez
nedostataka, da bi se njegova misija i
prosvjetiteljski rad tragi¢no skoncali
po zavr$etku Drugog svjetskog rata
smrtnom presudom zbog saradnje sa
okupatorom. Drugi veliki heroj XX
stolje¢a na koga se autor fokusira
u romanu bio je Alija Izetbegovic,
kojega se u pri¢u uvladi po zavrset-
ku rata kao mladomuslimanskog
intelektualca, okupiranog sudbinom
svoga naroda, i prati ga se sve do po-
sljednjih ratnih dogadanja na kraju
stolje¢a. Od povijesnog marginalca
postat ¢e glavnim akterom dogadaja
iz devedesetih a kroz njegovu prelama
se sudbina naroda kojemu pripada.
Sli¢nu sudbinu prozivljava i pisac
Edhem Mulabdi¢, narodni prvak iz
austrougarskog u meduratnog peri-
oda, a prokuzen i izolovan da umre
u potpunoj samodi poslije Drugog
svjetskog rata.
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Narativ o bosnjackom nacio-
nalnom identitetu se konstruira na
pojedina¢nim sudbinama heroja
nacije, ali i kroz sudbinu Hamida
Kadica, junaka iz reda povijesnih
anonimusa, koji u treem i ¢etvrtom
tomu preuzima glavnu aktantsku
poziciju. Naime, i kroz sudbinu po-
vijesnih heroja nacija i kroz njegovu
(nepovijesnu autsajdersku) sudbinu
ispisuje se narativ o bosnjackom
nacionalnom identitetu kao o izmje-
§tenom identitetu, pri cemu se svi
napori junaka svode na savladavanje
prepreka u vraéanju izmjestenog
identiteta u vlastito nacionalno bice.
Lik Hamida dat je prema uzusima
bildungsromana, romana o odrasta-
nju i sazrijevanju glavnog junaka, a
Hamidovo sazrijevanje je neposredno
vezano za identitarno sazrijevanje.

Sasvim u skladu sa teorijskim
stereotipom o prozvodnji stereotipa
heroji nacije su samo jedna opozitna
strana, nasuprot koje stoje izdajnici
nacije, ¢ime se naglasava njihova he-
rojska, odnosno, izdajnicka aura. U ove
posljednje bi spadali pisci Skender
Kulenovi¢ i Mesa Selimovi¢, zbog
toga §to su se obojica “dusom i poslom
(...) priklonili drugom narodu”, to
se Selimovi¢ ¢ak i javno izjasnio kao
srpski pisac: “Pripadam, dakle, naciji i
knjizevnosti Vuka, Matavulja, Stevana
Sremca, Borisava Stankovica, Petra
Kogi¢a, Ive Andri¢a, a svoje najdublje
srodstvo sa njima nemam potrebe da
dokazujem.” (Kadri¢ 2010: 464, I11)

Od konstrukcije ka
dekonstrukeciji ili razaranje
jedne naratoloske matrice

Intrigantni Andri¢ mogao bi biti
posebnom temom, ali ¢u se vratiti
modelu intertekstualnog prizivanja
Andri¢a u kontekstu konstrukcije
nacionalnog identiteta. U romanu

8 I dok je bajka ona vrsta usmenoknjizev-
nog izricaja koja nas u proom redu za-
bavlja, koja ne trazi ni u_jednom trenut-
ku da vjerujemo u istinitost ispricanog, u
kojoj se stvarno i nestvarno preplicu, u ko-
Joj osnovnu postavku da je sve moguce, pa
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Zilhada Kljucanina Vodeni zagrljaj
sofisticiranim narativnim tehnikama
uspostavlja se sloZeniji odnos prema
ovome piscu, posebno prema romanu
Na Drini cuprija. U poglavlju “Prica
o mostu” pripovijeda se o uzaludnim
pokusajima gradnje mosta izmedu
predgrada i grada S, “jednostavno,
sve §to bi se danju sagradilo, no¢u
bi se srusilo”. (Klju¢anin 2005: 41)
Sama prica, kako kaze pripovjedac,
“ima temelj u onim mnogobrojnim
legendama o gradnji gradevina koje
za svoju uspjesnost traze ljudsku
zrtva”. (Kljucanin 2005: 41) Ve¢ se
ovom tvrdnjom stvari postavljaju u
precizne relacije: gradnja mosta je
odredena legendom, legenda o pre-
prekama za gradnju i prino$enju Zrtve
prethodi gradnji mosta. Nije sporna
uloga legendi i predaja u Zivotima
ljudi koji su ih odnjegovali, niti ste-
pen povjerenja u njihovu istinitost.?
Medutim, i legenda i sama gradnja
odvijaju se u jednoj drugoj prici, one
postaju instrumenti novih i §irih na-
rativnih strategija, na kojima pociva
Klju¢aninov roman. Stoga njihovu
novu semantiku treba traziti unutar
postupka koji uspostavlja nove odnose
prema samoj legendi, ali i prema Ivi
Andricu, koji je bio njen najslavniji
konzument i promoter, prije pojave
romana Vodeni zagrijaj. Klju¢aninova
interpretacija legende u prici o bezus-
pjesnoj gradnji mosta izgleda ovako:

Prica o mostu ima temelj u onim mnogo-
brojnim legendama o gradnji gradevina
koje za svoju uspjesnost traze ljudsku
Zrivu. Proi Zitelji lijeve obale myjesta S.
krenuli su graditi drveni most, da spoje
naselje s jedne i druge strane rijeke. U
pocetku, sve je islo glatko: hrastovi kolci
su bili cursti, a rijecno dno je drzalo kolce
kao rodna zemlja. Negdje, medutim,
na sredini rijeke pocele su se dogadati
nevolje. Jednostavno, sve sto bi se danju
sagradilo, nocu bi se srusilo. Graditelji
su skupljali kolce, grede i daske po ni-

zvodnim sedrama i vrbacima. Gradili

i ono $to znamo da je potpuno nemoguce,
doZivljavamo samo i iskljucivo kao igrariju
duba, predaja nastoji izvijestiti o stvarnom
dogadaju ili stvarnoj licnosti. Uvjerenje
u vjerodostofnost ispricanog kao jedna od
bitnih odrednica predaje, nastoji se postici

bi iznova, provjeravali fvrstinu iz-
gradenog, zadovoljno klimali glavama,
i odlazili na zasluzen i bogougodan
pocinak. Sutradan bi skupljali kolce...
neki su ve sumnjali da neko nocu rusi
gradevinu, pa su postavili straze. Neko,
doista, rusi most, izvijestili su strazari,
ali ko je taj neko nisu znali reci. Iza
ponoci sve se jednostavno stroposta u
rijeku. Potom se — pricali su svjedoci,
ne bex pokoje bijele dlake na glavi —
Cuje kratak, ali prodoran, djeciji plac.
(Klju¢anin 2002: 41)

Dosta lezernim stilom, te ponav-
ljanjem i posebnim isticanjem rijeci
“neko”i “jednostavno”, autor kao da
je zelio demistificirati i trivijalizirati
uzviSenu patetiku legende. Postupak
demistifikacije i trivijalizacije poseb-
no se moze prenijeti na pisca kojega
je uvijek pratila nobelovska fama i
uzviSena patetika zivog klasika, a
koji je koristio istu legendu u svome
romanu. U trivijalnom tonu nastavlja
se prica o gradnji zakljuckom da
se mora Zrtvovati lijepa, stasita i
bremenita djevojka Krupana, sa
zavjetom na Sutnju o djetetovom
ocu’. U predaji i u Andri¢evu romanu
¢inom Zrtvovanja ispunjava se uvjet
za dalju gradnju, ali u Klju¢anino-
vom romanu nisu. Rijeka je ponovo
srusila sagradeni dio mosta, $to je
za mjes$tane trebao biti dobar znak:
“rijeka je primila svoj dar”. (Klju-
¢anin 2002: 42) Medutim, poslije
jo§ jednog pokusaja sve je sruseno i
odneseno, “na njegovom mjestu samo
se otada svake no¢i ¢uo dug i bolan
djeciji pla¢”. (Kljucanin 2002: 42)

Postoje jos neki signali koji nedvo-
smisleno upucuju na naseg nobelovca:
sintagma “hrastovi kolci” asocira na
isti hrastov kolac koji se kod Andrica
koristi za brutalno kaznjavanje Radi-
sava. S druge strane, taj odnos prema
nobelovcu poprima i drugacije nijanse
sa onim “produzetkom” predaje/legen-
de o Zrtvovanju; ¢in Zrtvovanja, u koji
se kod naroda bespogovorno vjeruje,

na razlicite nacine, naprimjer upotrebom
uobicajenih formula. (Softi¢ 2002: 17)

U Andri¢evu romanu i u predaji o grad-
nji stare ¢uprije u Mostaru (Palavestra
2004: 263) zrtvuje se mlada majka sa

dvoje djece koja se zovu Stojan i Stoja.
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ovdje je parodiran i obezvrijeden,
ovakva Zrtva je izgubila svoj smisao.
Vjerovatno to i jeste bio cilj pisca
romana Vodeni zagrijaj, da od sve te
pateti¢ne i misti¢ne aure ostane tek
prazna ljustura, ispraznjena, na koncu,
i od smisla i od mogucih znacenja.
Rijeka koja razvaljuje most tako po-
staje autorov postupak parodijskog
razvaljivanja matrice legende kao i
historijsko-kulturoloske matrice pisca,
koji je cesto koristio tu legendu. Ovim
¢inom parodiranja kao da se Zeljelo
presjeéi puplanu vrpcu i simbolicki
raskinuti sa tradicijom koju je sredina
nametnula i vezala oko vrata.

Zasto je nas slavni pisac zasluzio
ovakav tretman kod mnogo ma-
nje slavnog pisca? Koliko god se
izbjegavalo baviti Andricem to je,u
kontekstu suceljavanja nacionalnih
identiteta u Bosni i Hercegovini,
naprosto nemoguce. Americki teore-
ticar Sells u izvanrednoj knjizi Izne-
vjereni most — nacionalizam i genocid
u Bosni i Hercegovini progovorio je
o onome o ¢emu se ovdje kod nas
gotovo pa ne smije, a da ne izazove
lavinu reakcija od strane “branilaca”
Andric¢a. Kao pisac sa reputacijom
nobelovca i kao najprevodeniji ju-
goslovenski pisac Andri¢ je zasi-
gurno stvarao odredene predodzbe
o Bosni i “slao” ih kao takve u svijet.
Stavise, Sells tvrdi da su opisi odvo-
denja djecaka, opisi gradnje mosta
te opis nabijanja na kolac Radisava
bili sasvim konkretni potezi na pro-
izvodnji stereotipa, prema kojima je
hri§¢anska raja prikazana kao jedan
opozitni par spram muslimana (koji
se u romanu, uzgred, nazivaju Tur-
cima!) kao drugog opozitnog para.
Proizvodnja stereotipa u konacnici
uvijek zahtijeva stvaranje opozitnih
parova tipa civiliziran — varvarin,
Cist — prljav, hladan — topao, “dakle, u
svom najsvedenijem vidu, to je prica o
“crnom”i “belom”ili svakom opozitu
i, na kraju, sustinska pric¢a o nasoj
uslovljenosti “jakim razlikovanjem”
odnosno “postojeéim registrima”.
(DPeri¢ 2005: 84) Kao Amerikanac,
Sells sviedo¢i konzumentsku svijest
americkog Citaoca, spremnog da se
uklopi u ponudeni binarizam jakih
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razlika, pri ¢emu je hris¢anska raja
zauzimala stranu civiliziranih, ¢istih,
toplih i bijelih, a muslimani suprot-
nu stranu. Bilo bi stoga zanimljivo
istraziti koliko su drugi pisci sa ovih
prostora (poput Susic¢a, Selimoviéa,
Kulenovié¢a) odoljeli ili podlegli
zavodljivom zovu isticanja “jakih
razlika” i proizvodenju stereotipa.
U tom smislu Zilhad Kljucanin
u svom romanu Vodeni zagrljaj ne

ce v . . K ~ »»
podlijeze istom zovu i svoj “obracun’

sa nobelovcem dize na visu razinu,
ostajudi tako u sferi ¢istog “viteskog
nadmetanja”. Umjesto odgovora
istom mjerom, stereotipima na ste-
reotipe, Klju¢anin se sa nobelovcem
“obracunava’ sofisticiranim narato-
loskim sredstvima.

O istome, II dio

Roman govori o historiji provin-
cijskog gradica S, ili jos uze, o historiji
jednog predgrada istoimenog gradi-
¢a u periodu od zavrsetka Drugog
svjetskog rata do posljednjeg rata
devedesetih godina prosloga stoljeca.
Predgrade nikada nije postalo sastavni
dio grada, jer nikada nije dobilo svoj
most preko rijeke koja ga je dijelila
od grada, predgrade se uopée nije
mijenjalo, jer je uvijek imalo isti broj
stanovnika i predgrade je Zivjelo svoj
tihi provincijski Zivot sve do kolek-
tivne tragedije devedeset druge.

Hronika je u svojoj ukupnosti
zbir pojedina¢nih ljudskih sudbina
u predgradu grada S, zbir sudbina
pjesnika Zerija i njegove djevojke
Ezi, bizarnih Zitelja predgrada sa
¢udnim imenima O Sole Mio i profe-
sor Muli, dviju nesretnih Zena gatare
Gagi i Mihre te bezimenog apatrida
i legionara nastanjenog u Marseju.
Zajednicki imenitelj njihovih sudbina
je potraga: Zeri traga za Ezijevim
ocem i Mihrinim muzem, Ezi traga
za slavom, profesor Muli za svojim
pronalazackim ¢udima, O Sole Mio
za izgubljenim sretnim trenucima u
proslosti, Gagi i Mihra za ocem svoje
djece,a bezimeni apatrid —za vjec¢itim
smirajem u tudoj zemlji. Njihove sud-
bine su pojedina¢ne sudbine, njihovi
putovi su zasebni putovi, ponegdje se
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dodiruju i ponekad ukrstaju, ali se opet
razilaze svaki na svoju stranu. Njihovi
zivoti su odredeni jednim slucajnim
susretom, koji ostavlja dubok rez
u njima i jaku potrebu da krenu u
potragu za propustenom prilikom.

Potraga je ujedno jedan od grad-
benih naratoloskih principa koje autor
ugraduje u pripovjedacku matricu
svoga romana. Medutim, prakti¢na
realizacija odstupa od linearnog pripo-
vijedanja i, zapravo, ide ka njegovome
razbijanju razli¢itim inovativnim po-
stupcima. Jedan od takvih postupaka
je uvodenje pripovijedanja unatrag,
(rakovog pripovijedanja?!), vodenog
umetnutim priloskim odredbama tipa
“prije toga”, a direktna posljedica je
i moguénost ¢itanja unatrag (Klju-
¢anin 2005: 24, 25 i 26). Razbijanje
uobicajene naratoloske matrice se
dalje nastavlja upotrebom nekih ne-
pripovjedackih, prije svega, pjesnic-
kih sredstava, kao $to su razvijanje
odredenih motiva i pjesnickih slika,
znacenjsko zgusnjavanje teksta te re-
frensko ponavljanje odredenih cjelina.

Takav je motiv bijelog Carsafa
prisutan do kraja romana, motiv ruze
u razli¢itim varijacijama — od krvave
mrlje na bijelom ¢ar$afu do vrta ruza
bezimenog apatrida — motiv rijeke kao
vode koja dijeli predgrade od ostatka
grada i rijeke koja vezuje sudbine
stanovnika za sebe, motiv mosta kao
stvarne potrebe za premoscivanjem
rijeke ali i kao stalne ¢eZnje za drugom
obalom. Nakon §to je dobro savladao
prepreke izmedu dva diskursa koja se
u osnovi ne trpe autor uocava i koristi
prednosti koje mu taj pokusaj nudi. To
se prije svega odnosi na sagledavanje
odredenih motiva i slika iz razli¢itih
perspektiva. Tako ée djevojka Ezi sliku
malog ruzinog pupoljka na bijelom
Car$afu nositi u sebi kao skriveni ra-
zlog potrage za srecom sve do kraja
zivota. Ruze, kona¢no, sanja i apatrid
u pustinji koja mu je pomogla da
se sazivi sa pijeskom i da se osjeca
dijelom pustinje.

Mozda je u svemu tome najza-
nimljivije znacenjsko zgusnjavanje
teksta postignuto upotrebom figura
znacenja, posebno metafora i simbola.
Metaforicki i simbolicki su tretirani tri
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klju¢na motiva u romanu, to su motiv
ruze, rijeke i mosta, tako da se na i
oko njih plete ¢itava mreza moguéih
znacenja. Po$to je metafora domi-
nantno pjesnicko/stihovno sredstvo
ona je u pripovijedackom okruzenju
nepozeljna gosca, jer dolazi iz jednog
izvanvremenskog i izvanprostornog
okruzenja u okruzenje gdje se mora
racunati upravo na kategorije vremena
i prostora. Tako sa pocetka mali ruzin
pupoljak na bijelome ¢ar$afu, najprije
procvjeta u ruzu na istome ¢arsafu, da
bi na kraju prerastao u pravi vrt ruza u
apatridovom dvoristu u Marseju. Sve
vrijeme metafora je vezana za sudbinu
junakinje Ezi i prati je na njenome
putu od predgrada iz kojega bjezi u
svijet do grada koji voli svoje gradane
i u kome pronalazi svoga oca.

Na mikroplanu ta igra sa meta-
forama u vremenu i prostoru izgleda
ovako. Ezi legionara pita da li je
ikada vidio vodeni pupoljak, on joj
kaze da nije ali bi volio da ga vidi.
Tako se lagano, iz tog prvog pitanja,
iz pupoljka, razvija dalji razgovor,
rascvjetava pravi dijalog. Ista je stvar
sa upotrebom metafore “Zdrebica”
na pocetku romana, koja svoj puni
smisao dobija tek kasnije, kada Ezi
postane igrac¢ica znamenitog pariskog
lokala Crazy Horse.

Po svojoj lirskoj dimenziji i po
intertekstualnim relacijama sa sevda-
linkom i baladom, roman stoji na ver-
tikali koju ispisuju Humin Grozdanin
kikot i Kulenovi¢eva Ponornica. Po
metaforizaciji pripovjednog diskur-
sa sliéni su mu romani Nabokova,
posebno roman Bijeli oganj. Motiv
zudenog susreta drage i dragog, u
romanu punoljetne djevojke Ezi i
pjesnika Zerija, je motiv sevdalinke.
Veza sa sevdalinkom proteze se sve
do simbolike bijeloga ¢arsafa, koji
svojom crvenom mrljom na sredini,
pusten niz rijeku, svjedoci o radosti
ljubavnog susreta. Koja semanticka
igra u sintagmi “deflorirana bjelina
Car$afa’, kada se zna da je mali ruzin
pupoljak na ¢arafu i nastao kao
rezultat defloracije i da rijec “deflora-
cija”ima latinski korijen “flos, floris”,
§to znadi “cvijet”! Istovremeno, taj
¢arsaf plovi rijekom poput svadbenog
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vela i neminovno podsjeca na brojne
nevjeste u bosnjackim baladama koje
su svoje nesretne Zivote darivale rije-
kama. Upravo ¢e pripovjedac rijeima
“nevoljenima na kraju uvijek preostaje
rijeka” aludirati na sudbinu uto-
pljenih nevjesta. Ovdje se, zapravo,
radi o uspostavljanju vrlo suptilnih
intertekstualnih i interzZanrovskih
relacija, koje zadiru u dubinske struk-
ture romana i vode ka onome $to
Bahtin naziva “preakcentuacijom
zanra”, samo $§to zasada nema dru-
goga naziva za preakcentovani Zanr
do naziva “lirski roman”.

Gotovo do iznemoglosti autor
forsira (igra se!) upotrebu rijedi i
izraza tipa “pa da”, “jednostavno”,
“naravno”, “zaboga”, “pobogu”, “do
sto vragova’ te ih od konteksta do
konteksta razlicito stilski boji i zna-
enjski opterecuje. S obzirom na to
da roman ispisuje hroniku jednog
predgrada onda se isforsirana upotre-
ba modalnih rije¢i i izraza opravdava
zahtjevom za §to vjerodostojnije
slikanje banalnih ili ¢ak bizarnih
dimenzija toga svijeta. Profesor Muli
je djelimi¢na parodija nedodirljivosti
i uzvisenosti profesorske i znanstvene
profesije, s jedne strane, te provin-
cijskog nerazumijevanja za znanost i
znanstvenike, s druge strane. O Sole
Mio je gotovo nestvaran lik, jer sve
$to izgovara — izgovara pjevajudi, ali
je i on ukotvljen u historijsku zbilju
preko jedne epizode sa broda “Alba-
tros” na kojemu je sluzio vojni rok.
Ocigledna je aluzija na predsjednicki
rezidencijalni brod “Galeb”, dok je
“Albatros” istovremeno naslov jedne
Bodlerove pjesme. Na tome brodu
O Sole Mio imao je jednu smijesnu
epizodu sa operskim pjevanjem, za
$ta je bio pohvaljen od samog Pred-
sjednika i ostao odlu¢an da u istom
stilu nastavi svaki buduéi razgovor.

Ambivalentna romansijerska for-
ma u sebe uvlaci i leksikonske odred-
nice u poglavlju Rjecnik zatomljenih
rijedi, zatim podvodni monolog Zr-
tvovane djevojke Krupane, monolog
koji djeluje zatudno upravo zbog toga
$to i jedna Zrtva nakon smrti dobija
priliku da progovori o svojoj sudbi-
ni, romana koji djelimice poprima

osobine detektivske price u dijelovima
kada Zeri traga za Ezijevim ocem,
konacno, djela koje se ve¢im svojim
dijelom lisava referencijalnih relacija
prema zbilji. Upravo ova posljednja
osobina ¢ini roman Vodeni zagrljaj
tako nestvarnim a moguéim, izmi-
§ljenim a realnim. Mozda je bas to
ona odrednica umjetnosti koja moze
u sebe sazeti i autorovu namjeru da
se oslobodi potrebe vezivanja ispri-
povijedanog sa zbiljskim. A i zasto
bi kada je ono ispripovijedano ljepse
od zbiljskog. A nije ni nemoguce.

Susret mladoga
pjesnika s klasikom

Insistiranje na inovativnim nara-
toloskim rjeSenjima sa naglasenim
prisustvom lirskog, metaforizacija
narativa, prefinjeno “vitesko nad-
metanje” sa nobelovcem Andricem,
uspostavljanje kreativnog odnosa
prema sopstvenoj tradiciji balades-
knog narativa — sve su to sredstva
koja prije mogu i¢i u ono §to se
zove dekonstrukcija nacionalnog
identiteta. Dekonstruktivne na-
mjere posebno su vidljive u epizodi
sa klasikom K. i dodjeli knjizevne
nagrade u njegovom rodnom gradu
P. Pjesnik Zeri je, naime, dobio prvu
nagradu za pjesmu Kisna djevojka i
odlazi u mali gradi¢ P., rodno mjesto
klasika po kojemu nagrada nosi ime:
“Zivi pjesnik dodjeljuje nagradu sa
svojim imenom mladom pjesniku
— ima toga”. (Klju¢anin 2005: 99)
Pjesnik po kojemu nagrada nosi ime,
zivi klasik ¢iji se spomenik nalazi
ispred hotela, centralna je licnost
ceremonije na kojoj se izvodi recital
na njegove stihove i dodjeljuje na-
grada za mlade pjesnike: “Svi su se
pogledi ustremili prema stolu blizu
bine, tamo je sjedio veliki pjesnik,
smijesio se, slavljenicki”. (Kljuca-
nin 2005: 100) Niko nije gledao
prema mladom pjesniku, on to nije
ni ocekivao, prepustajuci se “dobro
poznatim nacionalnim stihovima”.

“Dobro poznati nacionalni sti-
hovi” stintagma je koja, radi potpu-
nijeg razumijevanja, trazi adekvatnu
kontekstualizaciju. Hipoteticki, sa
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visokim stepenom vjerovatnoce,
dopisat ¢u konkretna imena umjesto
autorovih mistifikacija: Zivi klasik K.
trebao bi biti Skender Kulenovié,
mjesto rodenja klasika i dodjele
nagrade gradi¢ P. je Bosanski Pe-
trovac, a “dobro poznati stihovi”
- najpoznatija poema “Zivog kla-
sika” Stojanka majka Knezopoljka.
Kao nagradu mladi pjesnik dobija
statuetu zivog klasika sa “rasirenim
revolucionarnim rukama”:

Veliki pjesnik je vec stajao na bini, Zeri
Je primijetio da u ruci drZi nekakvu
statuetu tek kad mu se posve pribliZio,
pruzio ruku, digao glavu i pogledao
ga — tu izbrazdanu revoluciju — on se
lecnuo, gotovo povukao pruzenu ruku,
naglo, kao da te ruka bistorije odjed-
nom prepusta nistavilu. (Kljucanin

2005: 100-101)

Zivi Klasik je ujedno bio i revo-
lucionar, u¢esnik NOR-a (Narodno
oslobodilackog rata), pa je sljedeci
dan uslijedila uobicajena ekskurzija
pod nazivom “Stazama revolucije”.
Autobus bi se zaustavljao da bi Zivi
klasik odrzao govor o “pobjednickom
pohodu njegove brigade”, a mladome
pjesniku Zeriju, na svaki spomen
brigade, “po jedna uzarena kap znoja
naglo bi se hladila na njegovim le-
dima”. (Klju¢anin 2005: 101) Kada
se veliki pjesnik umorio uprili¢en
je odmor, postavili su mu lezaljku u
hladu, na koju je legao i brzo zaspao.

Anderson, Benedict (1983.), Imagi-
ned Communities: Reflections on the
Origin and Spread of Nationalism,
London.

Andrici Bosnjaci (2000.), urednik Munib
Maglajli¢, BZK “Preporod” Tuzla,
Tuzla

Andri¢, Ivo (1981.), Na Drini ¢uprija,
Prosveta/Beograd, Mladost/Zagreb,
Svjetlost/Sarajevo, Drzavna zalozba
Slovenije/Ljubljana, Misli/Skopje,
Pobjeda/Titograd

Benslama, Fethi (2002.), “Identitet i iz-
vlastenost”, Forum Bosnae 18, Sarajevo,
str. 7 = 30.
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Slijedi scena simbolickog suocenja
mladog pjesnika sa Zivim klasikom, sa
jedne strane, i poznatog revolucionara
i zrtve revolucije, sa druge strane.
Naime, dok Zeri bulji u Zivog klasika,
ovaj se budi i iznenaden bunca “Pa...
ti... ti si mrtav”, kre¢e prema $umi i
pokazuje humku u kojoj bi mladi

pjesnik trebao da lezi:

Zeri se primakao blize, i — doista —
ugledao tu humbku — obraslu raslinjem,
prilicno slegnutu, ali nedvosmisleno
— bumku. Imao je osjecaj da bi se po-
klopila s njim, kad bi legao preko nje.
1li — kad bi ustao ispod nje. To bi bilo
isto. (Klju¢anin 2005: 102)

Unato¢ ¢injenici da oba pjesnika
dijele isti nacionalni identitet ova sce-
na moze simbolicki da se tumaci kao
susret oleva i sinova, klasika i mladih
pjesnika, pri ¢emu su medusobno
ostro suprotstavljeni. Otac i klasik ne
znadi isto §to 1 heroj nacije, tako da se
umjesto afirmativnog i apologetskog
pretpostavlja ignorantski odnos prema
prici o identitetu.

Medutim, veliki pjesnik i klasik
istovremeno je i heroj revolucije, a
posto je revolucija po definiciji, nasilna
promjena vlasti, to je onda neminov-
no podrazumijevalo na jednoj strani
heroje na drugoj izdajnike, na jednoj
pobjednike na drugoj pobijedene (Zrtve).
Ocigledno je da su se veliki klasik i
mladi pjesnik u vrijeme revolucije
nasli na suprotnim stranama i da je
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Summary

CONSTRUCTION OF NATIONAL IDENTITY IN
LITERATURE OF BOSNIA AND HERZEGOVINA

Mirsad Kunié

Bosniak’s oral epic was once named Cinderella of South-Slavic
oral tradition by Alois Schmaus; he then saw it as the last in
the line, least wanted and detested in its own surrounding, but
desired and sought after outside it. Perhaps this metaphor could
be appropriately extended to the sphere of identity as well, for
Bosniaks as a nation in the process of national identification
come last in the line with same or similar relation towards their
closer and wider surrounding, though many will say that this
process for them is still ongoing. And that is not coincidental,
for it is well known that the oral epical tradition was (and in
case of Bosniaks still is) the key element in that process, owing
to the role assigned to it by German romantics.

Key words: identity plan, national identification, oral epic
tradition, construction of identity
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