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MUALLIM 
1910-1913

Na narednim stranicama donosimo nekoliko tekstova iz 

Muallima (period1910-1913). Transliteraciju ovih tekstova 

s arebice je uradio mr. Avdija Hasanović. 
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God. I/1910-11., br. 1-2 (oktobar i 
novembar 1910/{eval i zul-ka’de 

1328), str. 4-10. 

NA[IM ^ITATELJIMA1

Evo nas - u dobar ~as - s prvim brojem 
na{ega lista, - koji daj Bo`e! - da poslu`i 
onoj svrsi, kojoj je namjenjen i da polu~imo 
njime onaj cilj, {to nam lebdi pred o~ima 
u ~asu kad ga evo pokre}emo i izdajemo! 
Evo nas da po mogu}nosti udovoljimo jed-
noj velikoj potrebi nas mualima i imama 
prvih odgojitelja i vjerskih prosvjetitelja 
na{eg muslimanskog mileta u Bosni i Her-
cegovini i njegovih vjerskih zvani~nika. Evo 
nas po tome da udovoljimo i jednoj potrebi 
samog na{eg mileta, jer potrebe njegovih 
slu`benika i zvani~nika, koje su skop~ane s 
njihovim zvanjem i slu`bom, jesu ujedno i 
njegove potrebe.
Ovu potrebu lista shvatila je vrlo dobro 
ljeto{nja Skup{tina na{ega dru{tva, kad bez 
ikakva oklijevanja prihvati predlog odborov 
o pokretanju lista i jednoglasno donese 
zaklju~ak u tome smislu, koji zaklju~ak bi 
popra}en burnim odobravanjem. Stoga mi 
ne bismo trebali sada ni jedne rije~i potro{iti 
u svrhu dokazivanja te potrebe. Ali radi dru-
gih na{ih ~itatelja kako ~lanova, tako i ne 
~lanova na{ega dru{tva, a osobito radi onih 
prvih, od kojih povelik broj ne u~estvova{e 
u Skup{tini i od kojih – more biti – neki ne 
dijele mi{ljenja u~esnika Skup{tine; ho}emo 
ukratko da progovorimo o razlozima koji su 
potaknuli Skup{tinu na gornji zaklju~ak. Kad 
doka`emo za{to nam list treba, mo}i }e se 
lahko uvidjeti i smjer i pravac lista kao i grad-
ivo, koje }e donositi.
Evo dakle za{to nam list treba: 

1. Mualimi (razumijevaj i vjerou~itelji 
i muderisi) i imami, do skrajnosti 
poti{tena i do poni`enosti zapostavlje-
na, a uz to po svome zvanju najodli~nija 
dva stale`a trebaju da imadu svoje glasi-
lo, koje }e zastupati njihove stale{ke 
interese, iznositi na javnost njihove 
opravdane `elje i tra`bine, ~uvati i {tititi 
njihova prava, ukoliko se i danas na 

1  Čitateljima skrećemo pažnju da je transliteracija urađena po 
originalnom pravopisu (prim. transliteratora).

mjerodavnom mjestu priznaju i po{tuju, 
za druga pak njihova prava tra`iti da se 
zajam~e i napokon odbijati mogu}e 
neopravdane napadaje na njiha, dolazili 
oni ma s koje bilo strane.
2. Mi smo organizovani, na ~elu na{e 
organizacije stoji vo|stvo (Odbor), koje 
njome upravlja i ispred sviju nas radi. 
^lanovi na{e organizacije treba da zna-
du {ta se u dru{tvu zbiva, {ta vo|stvo 
radi itd. Nu ali kako }e na{e vo|stvo nas 
izvje{}avati o tome, ako nejma svog 
glasila? Istina je da se to donekle mo`e 
~initi i putem drugih novina, ali treba 
znati ovo: politi~ke novine nerado do-
nose stvari lokalne (neop}enite) naravi 
kao {to su dru{tvene osobito kad su 
prenatrpane gradivom. Osim toga ako 
na{e dru{tvene stvari jedan list donosi, 
a drugi ne uzdonosi - a svi ne}e, kao {to 
smo se ve} osvjedo~ili - Odboru se prip-
isuje pristranost i sumnji~i se politi~kim 
stran~arstvom. Kakvih pak to more 
imati ru`nih po{ljedica osobito kod nas, 
kod kojih stale{ka svijest jo{ nije razvije-
na kako treba - nije potrebno ni govoriti.
3. I ovo je najglavnije, nama je 
nu`no kao kora hljeba da se {to vi{e 
prosvje}ujemo i naobrazujemo a mi – 
na `alost – zato do sada prilike ne imad-
osmo, nego smo se morali zadovoljiti i 
iktefa u~initi s onim znanjem, {to smo ga 
sa sobom iznijeli iz mekteba i medrese. 
Ne uzimaju}i u obzir rijetkih izuzeta-
ka, koji imado{e sve uvjete da steknu 
prili~nu naobrazbu i imado{e sre}u 
naobraziti se dovoljno, mi po nekoliko 
godina provedemo u medresi, nekoji 
nas svr{i i Darul-mualimin, ako je u~io 
u kojoj sarajevskoj medresi – a ve}ina 
nas nejma ni toga – i to ti je sve na{e 
u~enje, sve na{e naobra`avanje kako u 
vjerskim, tako i u svjetskim znanostima. 
Kakve su dana{nje na{e medrese i Da-
rul-mualimin, {ta i kako se u njima u~i, 
to svi znademo. Pa uz tako stanje stvari, 
mi moramo se u cijelom svom `ivotu u 
svemu radu na{em slu`iti samo onim 
znanjem, {to ga stekosmo u tim me-
dresama. U~itelji i sli~ni slu`benici dru-
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gih vjera i naroda uza sve suvremeno i 
upravo savr{eno ure|enje svojih zavo-
da, iz kojih crpe znanje,  i po{to iza|u iz 
{kole pa nastupe svoje slu`be, naobra-
zuju se u svim granama znanosti, a os-
obito u svojoj struci. Tako nadokna|uju 
mogu}e nedostatke svoga {kolskoga 
znanja, razvijaju ga, primjenjuju}i ga u 
praksi dotjeruju i prekuhavaju i obujam 
mu pro{iruju. Jednom rije~i do smrti se 
usavr{avaju.

A mi, mi to do sada nijesmo ~inili, ni uz na-
jbolju volju nijesmo mogli, jer izme|u toga 
i nas postoje dvije velike zapreke kao dva 
velika brda. Koje su to zapreke, to je lahko 
pogoditi: jedna je nedovoljna opskrbljenost 
dakle bijeda, nevolja i kukavnost na{ega 
stanja, te briga za svakidanji ̀ ivot i opstanak 
svoj i svoje ~eljadi. Odakle da u~i i prosv-
jetljuje se ~ovjek, koji je umoran od te{kog 
napora osobito du{evnoga, {to mu ga za-
daje borhanje sa sitnom, jo{ bezumnom i 
neodgojenom neje~adi, a uz to je gladan, 
bri`an i tu`an? Kako da u~i i naobrazuje se 
– sve kad bi i imao sredstva – oni, koji se 
brine, kako }e pribaviti kruha sebi i svojoj 
gladnoj dje~ici, kako }e im na}i skloni{te 
od ci~e zime i drugih nepogoda vremena i 
kako }e im druge `ivotne potrebe namiriti? 
U ~ijoj se glavi vrze roj misli o tom, kako 
}e na}i izlaza iz {kripca, u koji je – jadnik - 
zapao, a u borbi za svoj `ivot, kako }e se 
izvu}i ispod tereta, pod kojim stenje - ispod 
duga, {to mu je na vratu zajahao, da o~uva 
povjerenje svojih vjerovnika, koje sa~injava 
njegovu glavnu sermiju - u ~ijoj se, velimo, 
glavi vrzu ove i ovake misli, nije Bogme u 
stanju ni da klanja u redu s hazur kalbom 
pet vakata namaza, a kamo li  {ta vi{e.
Druga zapreka sastoji se u tom, {to su 
znanosti, koje su nama najpotrebnije na 
tu|im jezicima, a nas imade - smijemo re}i 
- 90 postotaka, koji ne vlada tim jezicima u 
tolikoj mjeri, da bi se mogao sam iz njiha 
naobra`avati i znanje stjecati. Krivicu za 
nepoznavanje tih, neophodno potrebnih 
nam jezika ne nosimo mi, nego nesavre-
meno ure|enje na{ih zavoda i neprakti~ni 
na~in predavanja u njima. Kad bi smo da-
kle i raspolagali dovoljno materinskim nam 

jezikom – {to je, na `alost, u stvari sasvim 
druk~ije – s kojeg bi se jezika mogli prili~no 
naobraziti u svjetskim znanostima opet bi 
smo morali da ostajemo u vjerskoj naobraz-
bi sakati, jer o vjeri i njezinim znanostima 
nejmamo ni{ta napisano u na{em jeziku. 
Dodali se tome da ne poznajemo dobro ni 
materinski nam jezik – kako to ve} natuk-
nusmo – jer se na `alost u na{im medresa-
ma ne obu~ava, bi}e jasno da su nam vrata 
i svjetskoj naobrazbi - zatvorena.
Predstavimo sebi jednog mladog softu, koji 
je do{ao neg|e u selo ili kasabu kao jedini 
mualim, odnosno i kao upravitelj mekteba, 
a mo`da jo{ i imam d`amije! Mlad je, neis-
kusan, u~io u na{im onim medresama, za 
koje treba najmanje 15-20 godina, pa da se 
mogne {togod prili~no ubrati, a on – siro-
mah - nije imao sre}e u njima sjediti vi{e 
od 6-8 godina, svr{io je, ako }e te, i na{ «vi-
soki» Darul-mualimin, ali je ipak svjestan da 
je do{ao tamo, u svoje slu`buju}e mjesto, 
ne da Bogu krade dane i da bude samo na 
teret doti~noj ehaliji, nego da joj pomogne, 
da joj u~ini hizmet, koji se od njega izgleda 
i da je prosvijetli, {ta }e sad taj softa ~initi? 
^ime }e se on poslu`iti i pomo}i da udesi 
svoju nastavu u mektebu onako, kako }e 
mu djeca najlak{e i najbr`e nau~iti, pa da 
i drugi svoj rad uredi tako, da mu donosi 
`eljenog ploda? Ho}e da dr`i vaz i nasihat ali 
ne da pri~a zabavne hikaje i bajke - jer je uvi-
dio da to narod ne odgaja - nego da svojim 
vazom upu}uje narod na sve {to je dobro i 
plemenito, napredno i korisno bilo po ovaj ili 
po onaj svijet i da ga zato odu{evi kao i da 
ga odvrati od zlih i {tetnih navika i poslova, 
osobito onih, na koje din mubin vatru sipa. 
^ime }e se on pri tome slu`iti i odakle }e se 
uputiti u na~in, kako }e to ~initi?
Sli~ni slu`benici drugih vjera i naroda 
poslu`i}e se naro~itim knjigama, koje su 
kako mo`e biti najljep{e izra|ene na ma-
terinskom im jeziku, a sadr`e sva za njih 
potrebita uputstva. Poslu`i}e se osim toga 
posebnim stru~nim i znanstvenim listovi-
ma. I jednog i drugog imadu u obilju. A mi? 
Mi toga ni{ta nejmamo. Oni i od svojih pred-
postavljenih vlasti dobivaju posebna op{irna 
uputstva, takozvane «normalke» (talimatu 
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resmije), koja im slu`e kao putovo| u nji-
hovu radu, a mi ni toga do sada ne imad-
osmo.
Imaju}i pred o~ima sve ovo, {to do sada 
navedosmo, a osobito da se koliko-
toliko dosko~i gore istaknutoj potrebi 
prosvje}ivanja dvaju na{ih stale`a, Od-
bor na{ega dru{tva je nakanio i ljeto{nja 
Skup{tina je zaklju~ila izdavati ovaj list ne 
`ale}i ni truda ni `rtava.
Neka nam se ne predbacuje, da sami sebi 
laskamo i da svoju mo} i vrijednost precjen-
jujemo, kad se usu|ujemo izdavati list sa 
ovako va`nom i velikom zada}om! Mi smo 
potpuno svjesni da je izdavanje jednog 
ovakog lista skop~ano sa pote{ko}ama, da 
za to treba i novaca za podmirenje tro{kova 
i vrsnih radnih sila i da nijednog toga nej-
mamo na raspolaganju u dostatnoj mjeri. 
Ali vru}a `elja da pomognemo sami sebi 
onoliko, koliko mo`emo i onako, kako zna-
mo i umijemo, nagnala nas je na ovaj korak. 
Bolje je i{ta, nego ni{ta. «Ma la jedruk ku-
luhu, la jetruk kulehu».
Mi ovim pozivamo i molimo svakog pri-
jatelja na{eg stale`a i dobro`elitelja na{eg 
mileta da nas podupre u ovom na{em ple-
menitom radu: pretplatom, sakupljanjem 
pretplatnika i suradnjom. Poduprti nas u 
ovome jest potpomo}i neposredno nas, 
a posredno svoj milet, koji je - priznati se 
mora - zaostao u svakom pogledu, to je jed-
nim kamenom dvije tice uloviti. 
Ve} iz ovoga, {to smo do sada rekli, mogao 
se je razabrati pravac lista i gradivo, koje }e 
donositi, kako smo to ve} u po~etku ovo-
ga ~lanka spomenuli. Ipak, napominjemo 
da }e list donositi ~lanke iz svih znanosti, 
koje su osobito mualimima i imamima 
potrebne, a poglavito iz vjerskih znanosti i 
uzgojoslovlja. Donosi}e zatim rasprave o 
tome, kako se {ta imade predavati u mekte-
bima i medresama, o ~emu treba da se na 
vazovima govori i kako, pa i dobre vazove 
u cijelosti. [tampa}emo u listu uop}e radnje 
pou~nog sadr`aja i odgojnog smjera. Osim 
toga nastoja}emo da upoznajemo svoje 
~itaoce sa prosvjetnim prilikama  i radom 
na tome polju na{e bra}e muslimana iz dru-
gih krajeva prostranog muslimanskog svi-

jeta. Prikaziva}emo u listu na novopisane 
ili {tampane knjige i kitabe bilo na na{em 
jeziku, bilo na turskom ili arapskom, te za 
~itanje i mutaleu preporu~ivati {to god vidi-
mo da je za nas korisno.
Zavr{uju}i ovaj ~lanak isti~emo vru}u `elju, 
da imadnemo saradnika iz krugova na{ih 
muderisa, kadija, mualima i imama i iz sv-
jetovne inteligencije koja - budi spomenuto 
- mo`e pisati i latinicom, a mi }emo kasnije 
prepisati na{im pismom, a po ̀ elji mo`emo 
u prilogu donijeti i samom latinicom.

U to ime mahsus selam!

Sarajevo, koncem {evala 1328.
Uredni{tvo «Mualima»
------------------------------



44 
Novi Muallim • zima 2010. • god. XI • br. 44

God. II/1911-12., br. 5 
(februar 1912/safer 1330), str. 65-70. 

GLAVNI ZAKLJU^CI ISLAMSKE 
PROSVJETNE ANKETE

Mi smo se u pro{lom broju osvrnuli na is-
lamsku prosvjetnu anketu, spomenuli smo 
ko je pozvan u nju, kad je po~ela zasijedati 
i o ~emu je pretresala, te {ta je zaklju~ila 
do dana, kad smo napisali o tome bilje{ku, 
koju u listu iznesosmo. Po{to je Anketa, koja 
je u svemu dr`ala 24 sjednice, svoj posao 
dovr{ila i njezini ~lanovi se rasuli svojim 
ku}ama, u stanju smo, da makar ukratko i 
glavnije zaklju~ke njezine sada donesemo, 
da i na{i ~itaoci vide, {ta se je sve radilo i u 
~emu se je raspravljalo. Napominjemo da 
se zapisnici anketarnih sjednica {tampaju 
i to arapskim harfovima i kad budu dogo-
tovljeni - o ~emu }emo mi, ako Bog da, 
svoje ~itaoce blagovremeno obavijestiti - 
mo}i }e iz njiha ko imade volju ste}i jasniju 
i potpuniju sliku o toku rasprava u Anketi i 
zaklju~cima, koje je ona donijela.
Prema razli~nosti predmeta,  o kojima se je 
raspravljalo i kojih se stvoreni zaklju~ci ti~u, 
grupira}emo ove u sedam grupa i to: 1. o 
nastavnim knjigama (kitabima) i o arapskom 
hurufu; 2. o mu{kim mektebi ibtidaijjama i 
poha|anju osnovnih {kola; 3. o medresa-
ma; 4. o postoje}em Darul-mualiminu; 5. o 
ru{dijama; 6. o `enskim mektebima; 7. o 
mektebi nuvabu.

AD 1:
Sve vjeronau~ke knjige (kitabi), kako za 
po~etne tako i za srednje {kole moraju biti 
pisane u na{em jeziku arapskim slovima.

1. Ove knjige imaju se izraditi prema 
nacrtu, {to ga je Anketa usvojila;

2. Knjige za svjetovne predmete u 
`enskim mektebima moraju se izra-
diti u na{em jeziku arapskim huru-
fom i to prema nacrtu, od Ankete 
odre|enom;

3. Vjeronau~ke knjige za mektebi 
ibtidaijje i narodne osnovne {kole 
izradi}e prema od Ankete usvo-
jenom nacrtu Mualimsko-imamsko 

dru{tvo u Sarajevu koje }e ih u svo-
joj nakladi i {tampati, do~im za izrad-
bu i {tampanje knjiga za druge vi{e 
zavode imade se pobrinuti Ulema-
med`lis, koji je du`an starati se o 
tome, da budu {to bolje izra|ene i 
da se ~im prije do njiha do|e.

4. Arapsko pismo imade se uvesti kao 
uredovno pismo u svim ibtidaijjama 
i medresama.

5. Rijaseti-ilmija u dopisivanju i sa Ze-
maljskom vladom imade se slu`iti 
arapskim pismom.

AD 2: 
6. Mu{ke mektebi ibtidaijje u mjestima, 

g|e postoji narodna osnovna {kola, 
skrati}e se na dvije godine. Djeca, 
koja po svr{etku ove ibtidaijje, iz ko-
jeg bilo razloga ne bi mogla do}i u 
osnovnu {kolu, osta}e i nadalje u 
ibtidaijjama, da u~e ono vjeronau~ko 
gradivo, {to bi se imalo obraditi u 
tre}em razredu mekteba.

7. Mektebi ibtidaijje u mjestima, g|e 
nejma narodne osnovne {kole, ima-
ju se po mogu}nosti pretvarati u pe-
terazredne  mektebe, u kojim }e se 
obra|ivati i minimalni nastavni plan 
iz svjetovnih predmeta.

8. Mektebi se imaju u budu}e otvarati 
samo u onim mjestima, g|e nejma 
ni {kole ni ibtidaijje.

9. Uz osnovnu {kolu u onim mjestima, 
g|e nema mekteba, imaju se otvoriti 
dvogodi{nji vjeronau~ki te~ajevi.

10. Ni jedno muslimansko dijete ne 
mo`e stupiti u osnovnu {kolu, dok 
ne doka`e, da je postiglo ono vjer-
sko znanje, koje se stje~e u prva dva 
razreda ibtidaijje.

AD 3:
11. Sve postoje}e medrese imadu se 

zadr`ati i zasebno urediti.
12. U svakom okru`nom mjestu imade 

se osnovati po jedna osmogodi{nja 
medresa, u kojoj }e se pored prop-
isanih vjerskih znanosti obu~avati 
i svjetovne nauke, i u kojima }e se 
u~iti arapski, turski, na{, eventualno 
i njema~ki jezik. Ove }e medrese 
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ujedno odgajati i mualime za mek-
tebi ibtidaijje.

13. Postoje}e kotarske medrese ostaju 
u svojoj dosadanjoj uredbi i ostavl-
jaju im se sve povlastice, koje su do 
sad u`ivale.

14. One kotarske medrese, u kojim se 
mogne uvesti nastavni plan iz ni`a 
~etiri razreda okru`nih medresa, 
bi}e jednake donjem dijelu ovih tako, 
da }e njihovi apsolventi (svr{enici) 
mo}i izravno da pre|u u peti razred 
okru`nih medresa.

15. Oni talibi kotarskih medresa koji 
ho}e, da budu imami, hatibi, vaizi 
i sibjan mualimi, trebaju, da svr{e 
gradivo, koje je za obavljanje tih 
zvanja nu`no i po tome propisano.

16. Nastavno gradivo za spomenute 
kotarske medrese, koje }e odgajati 
imame, hatibe itd. jest kako slijedi: 
1. Kur’an mea ted`vid; 2. Sarf ve 
nahv prema kitabima: Emsile, Bina’, 
Maksud, Avamil, Izhar; 3. Fikh: «Nu-
rul-idah» i «Kuduri»; 4. Akaid «Imali»; 
5. Hadis - «Sunen Tirmizi»; 6. Husni 
hat ve emla; 7. Tarih islami; 8. Kavaid 
esasije turkije (u ta’tilskim danovi-
ma); 9. Na{ jezik; 10. Gospodarstvo; 
11. Pedagogija; 12. Higijena (ilmu 
hifzi-ssihati), ovo bi potonje imao 
predavati mjesni kotarski lije~nik po 
koji sat u sedmici, do~im za preda-
vanje na{eg jezika, gospodarstva i 
pedagogije, iz kojih }e se predmeta 
obu~avati najnu`niji elementi, treba 
pridjeliti jednog od u~itelja mjesne 
narodne osnovne {kole, za{to }e 
mu Vakufska uprava trebati da daje 
primjeren honorar. Ova predavanja 
treba obavljati u zgodno vrijeme, 
kako ne bi pometala medresanskih 
dersova, (primjer: uve~er)

17. Istaknuto gradivo mora se svr{iti 
kroz ~etiri godine.

18. U onim medresama g|e broj talebe 
ne nadma{uje 30, razredi }e se spa-
jati, do~im za one medrese, u kojim 
ima vi{e od 30 taleba, a nema vi{e, 
nego jedna nastavna sila, Anketa 

moli, da se nadle`ni pobrinu, kako bi 
se tamo dodijelio jo{ po jedan nas-
tavnik.

19. Oni talibi kotarskih medresa, koji 
svr{iv{i propisano gradivo za ~etiri 
godine `ele i dalje da u~e, mogu os-
tati u medresi i dalje i u~iti sve do  
«id`azeta».

20. Taleba okru`nih medresa dijeli se u 
dvije kategorije: «lejli» i «nehari». «Ne-
hari» su oni talibi, koji stanuju izvan 
zavoda i poha|aju samo dersove 
u medresi. «Lejli» taleba stanuje u 
medresi i dobiva svu opskrbu osim 
odijela. Od talebe bogatijih roditelja 
mogu se tra`iti tro{kovi za opskrbu. 
«Lejli» taleba mora nositi isklju~ivo 
ulemansko odijelo, i to sve jednog 
na~ina. «Nehari» taleba je osim op-
skrbe jednaka «Lejli» talebi u svim 
pravima i du`nostima.

21. U okru`nu medresu mo`e stupiti 
samo onaj, koji je svr{io osnovnu 
{kolu, dok u kotarske medrese 
mogu se primati i oni, koji poznaju 
najnu`nije elemente iz vjeronauke 
i znadu ~itati arapsko pismo. Ova-
kovi se primaju u medresu samo u 
tome slu~aju, ako u medresi imade 
praznih mjesta, a nema svr{enika 
osnovnih {kola, kojim bi se ta mjes-
ta popunila;

AD 4: 
22. Darul-mualimin mora ostati i na dalje 

sa tri godine kao autonomni zavod 
sve dotle, dok prva okru`na medre-
sa u Bosni i Hercegovini ne odgoji 
svoje softe.

23. Talebe, koja ̀ eli pohoditi Darul-mual-
imin, mora polo`iti prijamni ispit pred 
ispitnim povjerenstvom, u kojem }e 
biti zastupani Rijaseti ilmija i uprava 
zavoda. (Oni, koji }e se podvrgnuti 
tome ispitu, treba da znade: 1. u~iti 
u Kur’anu azimu-{{anu po ted`vidu; 
2. ona pravila arapskog jezikoslov-
lja, {to ih sadr`avaju kitabi: Emsile. 
Bina’, Maksud, Avamil i Izhar; 3. 
pisati arapskim i latinskim pismeni-
ma; 4. glavne ~etiri vrste ra~una sa 
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na{im ciframa; 5. ~itati tursku i arap-
sku ibaru kao i prevoditi iz koje lak{e 
turske odnosno arapske knjige.)

AD 5:
24. Ru{dije imadu ostati i nadalje u istoj 

formi, u njima }e se predavati vjero-
nauka u onom obimu i onim redom, 
kako je to predvi|eno za komunalne 
osnovne {kole. Nastavni plan za 
arapski i turski jezik, koji se tamo 
prou~avaju, imade se preurediti;

AD 6:
25. Za obrazovanje na{eg `enskog pod-

mladka treba osnivati peterazredne 
mektebi ibtidaijje. Ti }e se mektebi 
otvarati najprvo u okru`nim mjesti-
ma, zatim u kotarskim i napokon u 
ve}im selima.

26. U spomenutim `enskim mektebima 
u~i}e se: 1. po~etno vjeronau~ko 
gradivo, {to ga je ova anketa ozna~ila 
za mu{ke mektebe s tim dodatkom, 
{to }e se ispustiti oni odsjeci, koje 
je nu`no znati samo mu{kinju, a na 
mjesto njiha uzeti one mubhase, koji 
se na `enskinje naro~ito odnose; 2. 
gramatika na{ega jezika; 3. ra~un; 
4. mukademat hendesijje (nu`ne 
elemente iz geometrije); 5. geografi-
ja (zemljopis); 6. va`niji elementi 
iz prirodopisa; 7. resm (crtanje); 
8. husni hatt (krasnopis); 9. kiraet 
kitabi (~itanja), koji }e sadr`avati 
~lanke o islamskom ahlaku i adabu, 
o zdravstvu i o drugim za `ensko 
~eljade kao `enu i ku}enicu potreb-
nim stvarima, (ova bi se knjiga u~ila 
uporedo sa gramatikom); 10. ru~ni 
rad. (Svi gore nazna~eni predmeti 
moraju se u~iti iz knjiga pisanih na 
na{em jeziku arapskim hurufom);

27. One u~enice, koje ̀ ele da se usavr{e 
u ru~nom radu, mogu i po svr{etku 
mekteba dolaziti na saate ru~nog 
rada.

28. Imade se osnovati jedan Darul-malu-
mat sa naukovnim vremenom od 
pet godina, u kojem }e se odgajati 
bule, mualime. U ovom Darul muali-
matu ima se u~iti osim za ibtidaijju 

ozna~enih predmeta jo{ i turski jezik.
29. Nastavnici odnosno nastavnice 

`enskih mekteba kao i Darul-muali-
mata moraju biti muslimanske vjere. 
Svi predmeti pa i svjetovni i u Darul-
mualimatu moraju se predavati iz 
knjiga pisanih na na{em jeziku arap-
skim hurufom.

30. Od Zemaljske vlade projektirana 
Vi{a muslimanska djevoja~ka {kola 
i preparandija odbija se;

AD 7:
31. Mektebi nuvab se ima preurediti 

tako, da imadne dva odjelenja: kadi-
jsko i mualimsko, kako su to pred-
vidjeli Zemaljski Sabor i Vlada. Pro-
jektirano u~iteljsko odjeljenje uz Me-
ktebi nuvab za nas je nu`no i bi}e 
od velike koristi.

32. Kao uvjet za primanje u u~iteljsko 
odjelenje nu`no je svr{iti {est raz-
reda okru`ne medrese, do~im za 
primanje u kadijsko odjelenje treba 
imati spremu potpunog svr{enika 
re~enog (osmogodi{njeg) zavoda.

33. Po{to se za kandidate preure|enog 
Mektebi nuvaba predvi|a, da }e iz 
okru`ne medrese donijeti dovoljnu 
predspremu svr{iv{i mnoge pred-
mete, koji se u dana{njem Nuva-
bu obu~avaju, to bi dovoljno bilo, 
da naukovno vrijeme za u~iteljsko 
odjelenje traje tri, a za kadijsko ~etiri 
godine.

34. Po{to ovim zavodom upravlja Ze-
maljska vlada, to }e ona u spora-
zumu sa Ulema med`lisom izraditi 
nastavni plan i to tako, da u~iteljsko 
odjelenje odgovara dr`avnoj pre-
parandiji, a kadijsko odjeljenje da se 
uredi tako kako }e odgovarati na{im 
potrebama i imaju}i u vidu, koliku 
}e spremu i iz vjerskih i svjetovnih 
predmeta kandidati donijeti.

------------------------------
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God. II/1911-12., br. 6(mart 1912/
rebiul-evvel 1330), str. 84-91. 

NA[OJ ULEMI1

Este’izu billahi: Kuntum hajre ummetin 
uhrid`et linnasi te’murune bil-ma’rufi ve ten-
hevne anil-munkeri...
Islamska ulema pro{lih vremena bila je za 
stalno puno bolja i korisnija, jerbo je bolje 
vr{ila svoje svete du`nosti: napu}ivala je 
ummeti islamiju na ono {to valja, a odvra}ala 
ju je od onog {to ne valja. To je u {erijatu 
emr bil-ma’ruf i nehj ‘anil-munkeri, za{to 
svaka vjera nagla{uje, da je to za njezine 
predstavnike – sve{tenstvo - prva du`nost 
i najuzvi{enija zada}a. Nu u po{ljednje vri-
jeme na{a se ulema gotov posve oglu{ila te 
svete i uzvi{ene zada}e, te se tako malo po 
malo islamski svijet po~eo kvariti u ahlaku, 
a Bogme onda i u ‘amalu.
Din islam jest jedan din, jedna Bo`ija ustano-
va, koja goni ljude na to da se dragovoljno 
la}aju onoga, u ~emu im je dobrobit ovog, 
a spas i vje~ito blagostanje onog svijeta. 
Dakle svrha je dina blagostanje na oba svi-
jeta, a posti`e se vr{enjem vjerskih (dinskih) 
propisa. Stoga treba svim silama nastojati, 
da se svijetu doka`e, {to su dinski propisi, 
da se usa|uje i u~vr{}uje u narodu znanje 
i vjerska naobrazba (ulumu dinijje), koja }e 
uroditi dobrim plodom po moralan `ivot i 
vjersku }udoredno vladanje.
Prava vjerska naobrazba jest ona, koja 
}e ljudska srca oplemeniti i uliti u njiha 
strahopo{tovanje prema Stvoritelju, kako bi 
strasti bile obuzdane, da naro~ito nemoral 
ne uzima maha a dobra svojstva i plemen-
iti osje}aji i te`nje, kako bi ~ovjekom zav-
ladale. Ovakova vjerska naobrazba  kako 
pojedincu, tako i cijeloj zajednici garantuje 
blagostanje  i napredak, do~im bezvjerstvo 
i nemoral, - a to je dvoje usko skop~ano - 
jesu uzrok prija{njem ili kasnijem nazatku 
i propadanju na ovom, a vje~itoj nesre}i i 
posve lo{u `ivotu na onom svijetu – kako 
to ajet kur’anije veli: «Imma je’tijennekum 
minni huden femeni-ttebe’a hudaje fela je-
dillu ve la je{ka – ve men a’reda an zikri fe-

1  Ovaj je članak iz pera jednog prijatelja izvan Uredništva.

inne lehu mei{eten danken...» i «fi-ddunja 
ve nah{uruhu jevmel-kijameti e’ama...» i 
«an tariki-nned`ati fil-ahireti». Me{hur hadis 
{erif veli: «Ed-dunja mezre’atul-ahireti» pa 
bi se moglo iz ovoga izvesti, da je gubitak 
na ovom svijetu, predznak gubitku i na on-
ome svijetu, po{to je blagostanje  na oba 
svijeta dinska emre, i oboje i rodi lijepim 
pona{anjem i po{tivanjem vjerskih propisa.
Sve gornje navode najbolje nam 
svjedo~i dana{nje na{e stanje bosansko-
hercegova~kih muslimana . Na sve strane 
{iri se me|u nama fah{ijat, nemoral, 
mr`nja i to sve uporedo s time, {to slabi-
mo u i’tikadu, ahlaku, naro~ito karakteru, 
odlu~nosti, samopouzdanju, radinosti, us-
trajnosti i drugim temeljnim uvjetima napre-
tka. Stoga nam je budu}nost ovog svijeta 
vrlo mra~na, a vrlo je stra{ivo, kako }emo 
pro}i i u drugom svijetu. Nehaj ulemai dina  
za {irenjem vjerske naobrazbe me|u is-
lamskim svijetom i nevr{enje njezino svo-
jih najuzvi{enijih zada}a: emru bil-m’arufa 
i nehj anil-munkera doveli su do zarazne 
bolesti mubalatsezluka me|u slojevima 
islamskog svijeta tako, da je din islam os-
tao vi{e kao mrtvo slovo, bez prakti~ne 
vrijednosti, amunkerat svake vrsti naglo se 
pro{irio svuda i tako je uslijedio i moralni 
(m’anevi) i materijalni (madi) pad islamskih 
naroda. Stoga se ~uju iz svih islamskih kra-
jeva na usta u~enjaka i pametara vapaji za 
negda{njim cvatom i napretkom islama i za 
izgubljenom mo}i i snagom muslimanskih 
naroda, koji da sada u svakome pogledu 
nazaduju i propadaju. Svi islamski razboritiji 
pisci tupe svoja pera i upre`u sve sile da 
doka`u pravi uzrok tome nazatku i vele, 
da se on sastoji u d`ehaletu, manjkavosti 
vjerske naobrazbe, jednostranom i krivom 
shva}anju vjerskih odredaba i zanemarivan-
ju dinskih du`nosti. Mr`nja i me|usobno 
glo`enje kao po{ljedica d`ehaleta i poman-
jkanja vjerskog odgoja, {to – na `alost – 
stra{no tare pristalice islama - prouzro~ili su 
muslimanima, da su 4 petine njiha izgubili 
svoju slobodu i podpali pod jaram i upravu 
inovjerskih naroda. Slobodu, koju su u dale-
koj pro{losti stekli, zadr`avali su sve dotle, 
dok su se dr`ali vjerskih propisa: dok su 
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podr`avali me|u sobom bratstvo i slogu, 
rad na polju napretka i me|usobno potpo-
maganje. ^im su po~eli zanemarivati vjeru 
i udaljavati se od puta, na kojem se nalaza-
hu Resulullah s.a.v.s. i njegovi ashabi i prvi 
muslimani odmah su po{li naopako: mjes-
to napredka nazadak, mjesto uglednosti 
poni`enost, mjesto slobode su`anjstvo. 
Veliki Allah u Kur’anu azimu veli: «Innellahe 
la jugajjiru ma bikavmin hatta jugajjiru ma 
bienfusihim». Svi uvi|avniji ljudi, a naro~ito 
sva prava dinska ulema toga su uvjerenja, 
da jedini spas nas muslimana i uvjet da se 
uzdr`imo, da ne propadnemo, nego da 
krenemo napretku i boljoj budu}nosti, sas-
toji se u tome da se dobro obrazujemo, da 
pored vjerskih znanosti u~imo i druge su-
vremene korisne nauke, ali da se odgajamo 
u duhu islama i da se od vjere ne odmi~emo 
nikada. Samo onda, kad imadnemo val-
jano odgojen i savremeno obrazovan pod-
mladak, koji je zadojen istinskom ljubavi 
prema vjeri i svojim suvjernicima i u ~ijim 
je srcima islamijet ve} ukalemljen, {to }e 
zasvjedo~avati i svojom e’amal zahirom, 
re{pektovanjem {e’airi islama, - samo onda 
mo}i }emo gledati u dobru budu}nost. Sto-
ga muslimani Hinda, Misra, Kavkaza, Oren-
burga, Krima, Carigrada itd, uvode u svoje 
mektebe i medrese sve nu`ne i korisne sv-
jetske znanosti, tako prilago|uju}i se duhu 
vremena, ne zaboravljaju ni ono, {to je glav-
ni maksad vjere, pa rade na tome, da sva 
svjetovna nauka, {to je njihova mlade` u~i 
u njihovim ure|enim mektebima – {kolama 
– bude {to bolje protkana vjerskim duhom, 
kako u~enje savremenih zapadnih znanosti 
i prou~avanje zapadnja~kih djela ne bi mus-
limansku mlade` otu|ivalo od islamskog 
adaba i ahlaka te ubijalo u njima islamske 
osje}aje.
Pomenuti muslimani osnivaju razna korisna 
dru{tva, pa i organizacije uleme, koja kao 
takova – organizovana - pokre}e svoja glasi-
la, kroz koja isti~e lijepe vazove i pou~ne 
~lanke, u~vr{}uje me|u muslimanima vjer-
sku naobrazbu i usa|uje me|u svoju om-
ladinu klicu islamskog morala tako, da one 
{tetne strane zapadne kulture suzbija, {iri 
pravu kulturu, a to je ona, koja mo`e da is-

lam podigne i bolju mu budu}nost osigura. 
Tu i taku kulturu islam preporu~uje i veli: 
«Utlubul-ilme ve lev bi-ssini». Taka je kultura 
bila vremenom u na{ih predaka Arapa i ta 
je kultura svijet iz tmine izvela i pridigla ga 
i moralno i materijalno. Do~im ona kultura, 
koja se sastoji u vanjskom sjaju i luksuzu, 
u pove}avanju samo materijalnih sred-
stava i olak{avanju ovozemnog `ivota, ne 
obaziruju}i se na srce i du{u, na Boga i na 
Ahiret, kultura, kakvu vidimo u Zapadnjaka, 
naro~ito Evropljana, ako se u{ulja u jedan 
narod, koji bude bez dobre i ~vrste vjerske 
izobrazbe i odgoja - taka kultura je {tetna i 
ubita~na, ona }e nas otu|iti od islamskog 
adaba i vjerskog ahlaka, ona }e u nama 
ubiti sve islamske osje}aje. Ko je najvi{e 
pozvan da pazi na to, da mi primamo do-
bru i korisnu kulturu, da se ~uvamo one zle 
i {tetne, drugim rije~ima: da se koristimo 
istinskim blagodatima suvremene kulture, 
a da izbjegavamo zlim stranama i {tetnim 
u~incima njezinim – ko je najvi{e pozvan 
ako ne ulema?
Na{a vrhovna vjerska vlast u zemlji Rijaseti 
ulema ugledav{i se u bra}u muslimane 
{irom svijeta, koji `ivo rade na reformisanju 
vjerskih zavoda, uz prethodni sporazum 
odnosno zaklju~ak Vakufsko-mearifskog 
Sabora, pozvala je najprije u`u a kasnije i 
{iru anketu, da pretrese pitanje reforme nas-
tave u vjeronauci na dr`avnim {kolama i 
preustrojstva mekteba i medresa. Anketa je 
nakon {ireg pretresanja izradila sporazum-
no sa Ulema med`lisom nastavne planove 
za medrese, mektebe, vjeronau~ki plan za 
po~etne i srednje {kole, rekla je kako bi se 
imali preurediti na{i mektebi i medrese i to 
imaju}i u vidu prilike dana{nje i vrijeme, u 
kojem `ivimo.
Prilikom zasijedanja Ankete kad bija{e 
na okupu lijep broj uleme, iz svih krajeva 
na{e domovine, do{lo se do jednog veo-
ma va`nog i potrebnog zaklju~ka, koji }e 
– in{aellah - po islamski narod u ovim zem-
ljama biti od velikog hajra i koristi i koji }e 
zato biti zabilje`en u istoriji na{ega razvoja 
krupnim slovima. Inicijatorima pak njegov-
im osta}e imena sa~uvana u analima is-
lamskog elementa na{e ponosne  Bosne i 



50 
Novi Muallim • zima 2010. • god. XI • br. 44

kr{ne Hercegovine i uvijek spominjana hajr 
dovom.
Ulema med`lis sa uglednim ~lanovima An-
kete i sarajevskom ulemom, koji uprili~i{e 
sastanak, o ~emu nas i pro{li broj cijenjen-
og „Mualima“ izvje{}uje, vide}i lo{e stanje 
nas muslimana {to se ti~e dijaneta, vide}i, 
da nemoral i pokvarenost me|u svim slo-
jevima sve vi{e preotimlje maha,- do{ao je 
do uvjerenja, da se umet islamija ne smije 
i dalje podr`avati u ovome nelijepom stan-
ju i da mu se mora ~im prije potra`iti lijeka 
nastoje}i, da ga se uputi onom stazom, koja 
ga ne}e odvesti vratolomiji, nego sre}i i se-
lametu. To da se mora odmah zapo~eti, jer 
ako se bude imalo ~ekalo, bojati se je, da }e 
poslije biti kasno i bezkorisno da se {togod 
poduzima. Stoga se do{lo do zaklju~ka,  da 
se pozove sva ulema {irom Bosne i Herce-
govine, da se organizuje i da osnuje svoj ule-
manski d`emijet, jer }e ona organizacijom 
postati puno ~vr{}a ja~a i mo}nija, da stane 
na braniku islama i svega {to je islamsko, a 
da suzbija protuvjerske, protuislamske ideje 
i navike, koje se me|u na{ svijet uvla~e i 
koje su se ve} odavno uvukle. Ujedinjena 
i time ve} osna`ena ulema mo}i }e onda, 
da valjano vr{i svoju uzvi{enu zada}u koju 
jo{ veliki Allah - d`ele d`elaluhu, stavlja u 
Kur’ani azimu {anu: este’izu billahi: ولتكن منكم 

مُ هُ وأُولَئِكَ  المنكر  عن  وينهون  بالمعروف  ويأمرون  الخير  إلى  يدعون   أمة 
ونَ (١٠٤)  آل عمران لِحُ ُفْ  I neka me|u vama bude“   -  المْ
onih koji }e na dobro pozivati i tra`iti da se 
~ini dobro, a od zla odvra}ati - oni }e {ta 
`ele posti}i.” Jer kada bi ulema preduzela i 
rukovodila islam kako treba i kako je du`na, 
sigurno bi stanje muslimana po{lo na bolje, 
budu}nost njihova bi bila daleko ljep{a, jer 
din islam garantuje muslimanima sre}u 
i spas na oba svijeta, ako slijede njegove 
propise.
Na{ list “Mualim” kako je od po~etka radio 
za sre}u i dobrobit svoga mileta i dizao svoj 
glas u obranu onoga, {to je islamsko, to }e 
sigurno rado u~initi i  ovaj put i pozvati svu 
ulemu, da stupi u organizaciju, te da se tako 
ujedinjenim silama stave na ~elo islama i 
da poka`u pravi put svome stadu, rade}i 
bri`no i neumorno i zase i za njega.
Ej ulemai kuram i versetul-enbijai! Eleslahul-

eslah, ja ehlus-silah ver-re{ad! Bog vam 
Svemogu}i ka`e da ste „Ulul-emr“ svim 
muslimanima i da su vas du`ni muslimani 
svi bez razlike slu{ati. Preuzmite svoju pravu 
zada}u, pa }e, ako Bog da, i muslimani 
svoju du`nost vr{iti, jer nam to ajeti kerim 
svjedo~i: „Feinne zikra tenfe›ul-mu›minine“ 
– O ‹ulemai-din! Va{a je merteba u dinu 
velika, a va{a je zada}a va`na i uzvi{ena. 
Ako ho}ete, da o~uvate va{ ugled me|u 
muslimanima i da sebe spasite od 
dvostrukog azaba i hisaba na onom svijetu, 
to stupite na ~elo islama, osnujete d`emijjet 
ilmiju imadite svoje glasilo, ujedinite 
svoju snagu, {irite kroz svoj list islamsku 
naobrazbu i vjerski moral, branite sebe i 
svoje stado kroz svoj list lijepim vazovima i 
pou~nim ~lancima! Budite uzor muslimana 
i poka`ite vojoj bra}i, da je sre}a i napredak 
u slozi, a propast i nesre}a u razdoru i 
stran~arenju. O ulema-din! Enbija›u ‹azam 
su uzeli din od Svevi{njeg Allaha d`ele 
{anuhu i ta›lim ga ~inili svijetu. Nijesu se 
ustru~avali truda i muke, niti se bojali vike, 
pogrda i napadaja od zlikovaca i razdornika. 
Vi ste njihovi na{ljednici, vi treba da budete 
neumorni u radu za din, vi ne smijete biti 
popustljivi ni pred kakom silom i otporom. 
Vi ste u islamskom svijetu kao srce u 
ljudskom tijelu. Od va{eg silaha i rada zavisi 
napredak i silah cijelog umeta. Ej ulema-
din! Allah d`ele {anuhu vas je u Kur›anu 
dignuo na visoku mertebu i odlikovao vas 
time, {to je vas spomenuo u zajednici sa 
Svojim previ{njim imenom i sastavio va{ 
{ehadet sa {ehadetom melaike kurama 
({ehede Allahu ennehu...) odazovite se 
ovom pozivu i doka`ite djelom, da potpuno 
odgovarate svome visokom zvanju. Budite 
umetu kao op}a ki{a iza velike su{e, te 
ga tako ihja u~inite i osvje`ite. To vam je 
du`nost. Vi vidite kako {ihin rivajet ~ine u 
Sahihajnu ovaj hadisi {erif: „Lete›murunne 
bilm›arufi ve letenhevne anil-munkeri ev 
lejusellitu Allahu ‹alejkum {irarekum fejed›u 
hijarukum fela justed`abu lehum“. Ej ulema, 
‹ilem! Uzmimo ibret od ovog hadisi {erifa, 
promislimo i insafli prosudimo pa recimo: 
Nijesmo li mi mnogo krivi dana{njem 
stanju muslimana?! Ko je pozvat da vodi 
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muslimane i da im prednja~i? Je li ulema 
ili je d`ehala? Ima li prave sre}e i napretka 
muslimanima dok joj je ulema zaba~ena i 
poga`ena? Je li ulema na svom mjestu, dok 
je svoju vazifu pustila d`ehli i ‹avamu, a 
sama se povukla u kraj pustiv{i svoje stado 
na milost i nemilost vremenu i prilikama?
Neka nam niko ne zamjeri {to ovako 
slobodno i otvoreno govorimo i pi{emo! 
Nikog nam nije namjera dirati, niti ponizivati, 
a najmanje ulemu. Jedina nam je namjera 
re}i pravu i su{tu istinu, imaju}i na umu ajeti 
kerim:
31. O narode na{, 
odazovite se Allahovu 
glasniku i vjerujte u 
Allaha, On }e vam neke 
grijehe va{e oprostiti i 
vas od patnje neizdr`ljive 
za{tititi!”

 يا قومنا أجيبوا داعي
 الله وآمِنوُا به يغفر لكم
ويجركم ذنوبكم   من 
(۳۱) أليم  عذاب   من 
الأحقاف

33. A ko govori 
ljep{e od onoga koji 
poziva Allahu, koji 
dobra djela ~ini i koji 
govori: “Ja sam doista 
musliman!”

ممن قولا  أحسن   ومن 
وعمل الله  إلى   دعا 
من إنني  وقال   صالحا 
المسلمين (۳۳) فصلت

18. koji Kur’an 
slu{aju i slijede ono 
najljep{e u njemu; 
njima je Allah na 
Pravi put ukazao i oni 
su pametni.

القول يستمعون   الََّذِينَ 
أوُلئَكَِ أحسنه   فيتبعون 
وأوُلئَكَِ  الَّذِينَ هداهم الله 
(۱۸) الألباب  أولو   هم 
الزمر

Na{a je ̀ elja da se sva na{a ulema dr`i ovih 
uzvi{enih rije~i.
------------------------------------
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God. II/1911-12., br. 11-12
(avgust-septembar 1912/{a’ban i ra-

mazan 1330), str. 1163-169. 

Sidki
BIDATI

Bidat se zove ono, {to nije od prije opsto-
jalo, nego se tek kasnije izumilo i post-
avilo. Naro~ito se tim imenom („bidatom“) 
ozna~uju one stvari u vjeri, koje su se u njoj 
poslije pojavile i primljene kao njezine prave 
ustanove.
Bidat razlikujemo u: lijepe bidate (hasene) i 
ru`ne bidate (sejije). S druge strane vidimo 
bidate: 1. U akaidu (stvarima vjerovanja); 2. 
U ibadetu (u vjerskim obredima – ~inima bo-
goslovlja); 3. U adatu (obi~ajima).
U kitabima starijih pisaca nalazimo prim-
jere i lijepim i ru`nim bidatima. Munare na 
d`amijama, medrese itd. jesu lijepi bidati. 
Bidati su zato, {to ne postoja{e za vremena 
Resulullahova, a lijepi su, jer se njima posti-
zuje svrha bolje nego ina~e. Kao ru`ni bidati 
navode se gradnje na mezarovima (turbe-
ta), kuhanje i dijelenje halve i sl. pred du{u 
umrloga i to na 7 ili 40 dana poslije smrti 
njegove i sl.
Za bidate u akaidu – raspitaj se {ta su i 
kako su vjerovale pojedine frke (sekte) iz 
grupe zalutalih frka (firek dalle), kao «[ije», 
«Mu’tezile», «Havarid`» itd, protiv kojih stoji 
«Ehlu sunet ve d`ema’at» i koje ba{ nazi-
vamo «mubtede’» i «ehlu bidat» (pristalice 
bidata).
Bidat u ibadetu jest klanjanje nafile poslije 
ikindije, na{a «Ajvatovica», koju d`ehalet 
zove fukarska Kaba itd.
Bidati u adatu jesu na primjer u ku}anstvu: 
upotreba sita, re{eta, ka{ike, vilju{ke; u 
ratarstvu: oranje plugom, slu`iti se makin-
om; u ratni{tvu: slu`iti se pu{kom, topom, 
bombom itd. zatim razne igre i zabave.
A sad zapamtimo ovo: Svi bidati u akaidu i 
ibadatu jesu ru`ni bidati (bidati sejijje), koje 
vjera osu|uje; do~im bidati u adatu, ako su 
korisni, jesu lijepi (hasene), a ako su {tetni, 
onda su ru`ni (sejijje).
Bidati u akaidu jesu najgori, njiha vjera 
naj`e{}e osu|uje, oni mogu biti toliko gad-

ni, da se izjedna~e gotov sa kufurom. Za 
njima su bidati u adatu, koji mogu da budu 
ni{ta manje nego – haram.
O bidatima u adatu vjera ne}e da vodi 
ra~una, ako samo ne dolaze u sukob sa 
njezinim ustanovama. Tako je vjeri jednako, 
da li ti njivu izoravao ralom ili plugom, jeo 
ti neprosijanu kukuruzu, ili kiflu od najfinijeg 
prosijanog bra{na {eni~noga, odijevao se ti 
u ~ak{ire ili u {alvare ili u pantole.
A sad da reknem rije~ dvije o dvama bidati-
ma, koji se izvode kod nas u ove na{e dane 
i koji mi dado{e povoda da ovaj ~lanak 
napi{em. Jedan je od tih bidata «nusret 
dova», koja se od kako je nastao tursko-tali-
janski rat obavlja u d`amiji na nogama iza 
svakoga farza.
^initi kakvo dobro ili u~iti kakve «virdove» 
poslije farza, iza kojeg se obavlja jo{ i sunet, 
jest ne{to, {to nije ~inio ni Alejhiselam, niti 
njegovi ashabi. Prema tome «nusret dova» 
nije obavljana za vremena  Resulullahova, 
ona je dakle bidat.
Merhum Halepi, ~iji je kitab za nas sviju je-
dan od najmjerodavnijih kitaba u ilmu fikhu, 
pozivaju}i se na vjerodostojan  hadisi {erif 
- odnosno haber, kojeg, ako se ne varam, 
rivajet ~ine imam Muslim i Tirmizi od haz-
reti Ai{e - izri~ito veli, da Resulullah (s.a.v.s.) 
izme|u farza i suneta nije ni{ta ~inio, osim 
{to bi rekao: «Alahumme ente-sselamu ve 
minke-sselamu tebareke ja zel-d`elali vel-
ikram».
Ako bi kogod rekao, da na{a nusret dova 
iako je bidat, ipak da nije ru`ni bidat, nego 
bidati hasene, odgovaram na to slijede}e: 
Prvo: Na{a nusret dova jest bidat u ibade-
tu, a nema ni jednog takog bidata, da on 
nije bidat sejijje. Drugo: Alejhiselam je go-
tov cijelo vrijeme, {to ga je pro`ivio u Me-
dini, proveo u ratu s neprijateljima i to kako 
mo}nim i `estokim, pa nije nikad niti on so-
bom ~inio niti je zapovijedio drugim, da po-
rad svojih istovjernih bojnika ~ine ono, {to 
mi sada ~inimo tj. «nusret dovu» izme|u 
farza i suneta. Bar ni jednog pouzdana riva-
jeta o tome nema. Kad je to tako, {ta onda 
na{ postupak zna~i drugo, nego da smo mi 
pametniji, znaniji, pobo`niji i uzajamnom 
islamskom ljubavlju zadojeniji od Resu-
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lullaha - s.a.v.s.! i njegovih ashabi kurama 
- ridvanullahu alejhim ed`mein! Ne zna~i li 
to dalje, da je tobo`e u na{oj vjeri postojao 
nuksan (manjkavost), koji smo mi nakon to-
liko vjekova izlije~ili i popunili?
Dakle na{u nusret dovu treba napustiti. 
Obi~ajna dova pri svr{etku cjelokupnog 
namaza neka i nju sadr`i!
Ovom prilikom moram re}i, da i ako donekle 
mogu shvatiti za{to je ta «nusret dova» post-
avljena (id`ad u~injena), ipak ne razumijem 
za{to da se obavlja stoje}i - na nogama. 
Kakvu to ona imade prvenstvo pred dru-
gim dovama? Za ki{nu dovu veli se – ako 
se dobro sje}am, u «Ibn ‘abidinu» - da }e 
je imam obavljati stoje}i, a publika (d`emat) 
ipak sjede}i. Nu kad bi tu dovu i publika tre-
bala da obavlja stoje}i, ne mo`e se na{a 
«nusret dova» s njome kijas ~initi (mjeriti), jer 
kao {to je poznato, kijas (analogija) u ~isto 
dogmati~kim stvarima (tadijat) ne va`i. – 
Stojanje dakle na nogama pri «nusret dovi» 
ako nije zato, da bude bidat savr{eniji, da 
bude bidat na bidat, onda ja ne znam {ta je 
drugo. Ko bi mi to opravdao i dokazao, ja 
bih mu ~isto bio zahvalan.
To stojanje pri  re~enoj dovi imade i maha-
nu, {to se u d`amiji nalazi sijedih ili slabih 
ljudi, kojim je te{ko stajati, ali ne znaju}i da 
je slobodno sjesti ili se stide}i drugih i boje}i 
se da im se ne narugaju ne smiju da sjedu. 
Tako, sirote, moraju stenjati i misliti o tome, 
kad }e se ~as prije svr{iti, da samo mogu 
sjesti. Da ona dova, pri kojoj ~ovjek misli o 
drugome i manjka mu hulus i huzur, ne vri-
jedi ni {uplja boba, to svak razborit znade.
Znadem ljudi, koji nafalice kasne u d`emat, 
da naklanjavaju pro{le rekjate u vrijeme 
kada se dova ~ini, pa da zbog te dove ne 
moraju gubiti vrijeme u d`amiji. Znadem 
i onih koji zbog te dove ~esto puta posve 
izostanu od d`emata. Za{to bi se tome 
davao povod osobito u ovo na{e vrijeme, 
kad se i onako iz dana u dan umanjuje 
broj d`amijskih posjetilaca? Gledajmo, da 
d`amiji svijet privla~imo, a ne da od nje od-
bijamo!
I ako donekle ne spada u ovu temu, ipak 
ne mogu, da ovom prilikom ne osudim 
neke na{e dana{nje imame, koji naro~ito u 

vanrednim zgodama - kao {to je d`enaze, 
dova za hatmu Kur’an, za had` i dr. - na saa-
te u~e dovu, za d`abi se ted`vid (lijepo izg-
ovaranje, po ted`vidu), gotovo vi{e staraju 
nego za Kur’an {erif, i tako gizdano dosa|uju 
publici (d`ema’atu), da je ruke zabole dr`e}i 
ih prema prsima. Za{to tako da se radi, kada 
to nije ~inio Resulullah s.a.v.s. i kada se 
znade da neki mufesiri tuma~e}i Bo`iju rije~ 
«innehu la juhibbul-mu’tedin» - («Zaista On 
(Bog) ne voli onih, koji pretjeravaju) u ajetu 
«‘ed’u rabbekum tedri’an ve hafijeten» vele 
da je maksad od tih, koji pretjeravaju, oni, 
koji na dugo i {iroko dovu ~ine, (zna~enje 
gornjeg ajeta jest: vi dovu ~inite (prosite) od 
svoga Gospodara ponizno i u sebi! - Na{i 
pak mnogi imami uzprkos ovome ajetu u 
vanrednim zgodama ~ine dovu |ehren, a 
ne hafijeten).
Drugi jedan bidat, pored kojeg gotovo svi 
drugi bidati zaostaju, jest izlaganje «{i’ru 
seadeta» tj. tobo`nje dlake hazreti Pejgam-
berove -s.a.v.s.! - i ljubljenje iste u Begovoj 
d`amiji u Sarajevu 27. no} ramazani {erifa. 
Ovoga bidata - na `alost - imade u mnogo 
mjesta prostranih islamskih zemalja, dakle 
on nije mahsusije nas Bosanaca. Odakle taj 
bidat datira (vu~e tarih) i ko ga je prvi post-
avio (da ga Bog pita!) -, to ne znam. Vi{e 
je godina taj bidat bio kod nas spavao, ali 
ga prije nekoliko godina ponovno uskrisi{e. 
Taj obred - da ga tako nazovem - bija{e 
sprva njegova ponovnog uskri{enja dosta 
jednostavan. Ali se sve kasnije usavr{avao, 
dok je zadobio onaj grubi oblik, kojeg danas 
imade.
Desiv{i se prije nekoliko godina u Sarajevu 
27. no} ramazani {erifa odem najvi{e iz 
radoznalosti u Begovu d`amiju, da vidim 
kako se taj obred vr{i. Iako sam bio do{ao 
tamo da ravnodu{no promatram, kako se 
to izvodi, dapa~e – Bog mi prostio! – da i ja 
sudjelujem u tome ~inu, kad sam na svo-
je vlastite o~i vidio ~itavi prizor od po~etka 
izno{enja one staklenice, u kojoj je dlaka 
pohranjena, uz pjevanje kasida i „ilahija“, 
pa sve do konca, - kad sam sve to vidio, 
proizvelo je u meni dojam (tesir) kakav? 
- Tako lo{, tako neugodan, da sam ~isto 
a|iz to opisati. Ako }u iskren biti, moram 
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re}i: «pri~inilo mi se je da sam tada ne u 
muslimanskom ma’bedu (bogomolji) nego 
u kr{}anskoj crkvi, g|e promatram kako se 
izvodi jedan ~isto kr{}anski obred. Ovako je 
meni izgledalo, pa {ta ko ho}e nek rekne! (Ja 
znadem da }e biti ljudi, kojim }e biti stra{no 
neugodno, kada ove moje rije~i pro~itaju ili 
~uju, mo`da }e na me i viknuti, ali ja... «La 
ehafu fillahi levmeten...»  Dakle sami na~in 
obavljanja toga obreda sto puta je gori, 
nego {to je on sam po sebi, jer se njime 
oskrvnjuje ona jednostavnost (sadelek), ona 
~istota, koja je mahsus islamu i njegovim 
ibadetima, kojom se on dakle odlikuje od 
drugih vjera; time se unosi u islam inovjer-
ski «ceremonijalizam»1 koji je zazoran i pa-
metnim pristalicama onih vjera, u kojima 
se on nalazi, u tome je pravi te{ebbeh 
(podra`avanje) kr{}anima, koji je zabranjen 
hadisom «men te{ebbehe bikavmin fehuve 
minhum» (Ko podra`ava jednom narodu, i 
on je od njega). - I po tome se vidi istinitost 
hadisi {erifa «Letetebe’ane sunen min kabli-
kum {ibren bi{ibrin ve zer’aan bi zera’in...», 
koji nam izrijekom ka`e, da }emo mi, umet 
Muhammedov, udariti putem prija{njih naro-
da (jehudija i nasranija) i i}i za njima sve iz 
stope u stopu.
Rekoh da je - mi na~in obavljanja spome-
nutog obreda sto puta gori nego {to je on 
sam po sebi. Nek se odavle ne razumije, 
da bih se ja mogao sprijateljiti sa samim 
tim ~inom, on je bidat posve ru`an, njega 
treba svaki  muslim da osudi, on je besmis-
lica i niko razborit ne mo`e ga odobriti. Evo 
za{to: Prvo: Ko mo`e jam~iti i ko imade ilm 
jekin, da je ono prava dlaka hazreti Pejgam-
berova? Drugo: Sve kad bi to bila  dlaka Re-
sulullahova - s.a.v.s.! - odakle i na temelju 
~ega treba da se ona ljubi i da joj se odaje 
ono po{tovanje u obliku ibadeta prema njoj? 
Je li to rekao Resulullah (s.a.v.s.!)? Jesu li to 
~inili njegovi ashabi? - Ni jedno ni drugo. Re-
sulullah s.a.v.s. nije dao da se njegovoj ̀ ivoj 
osobi ~ini vanredno po{tovanje, nije pa~e 
dao da se ustaje spram njega na noge, to 
je zabranio rije~ima: «La tekumu kema jeku-
mu el-’ad`emu je’zamu b’aduhum b’adan, 

1  Imenom «ceremonija» označuje se svečani crkveni obred. 
«Ceremonijal»  propis obredima za svečane prilike.

innema ene ‘abdun ‘akilun kema jekulu 
el-abdu ve{rebu kema je{rebu el.’abd (ve 
kema kale).2 (Mogao bi kogod re}i, da je 
Alejhiselam od tevadua (poniznosti) rekao 
gornje rije~i, a ne da mu je bio maksad, 
da uistinu zabrani ustajanje spram njega 
(s.a.v.s.). Primje}ujem na to, da je pitanje 
ovakog tevadu’a Alejhiselamova skidano s 
dnevnog reda onda, kada bi trebalo umetu 
kazati {togod, {to je za njega od koristi na 
ovome ili na onome svijetu. - Tako je Ale-
jhiselam mogao re}i i «Ene sejid veli dadem 
ve la fahre» i sli~no.) Pa kad je Alejhiselam 
zabranio da se ustaje spram njegove `ive 
osobe, kako da zapovijedi, da se njegovim 
odpadcima svijet klanja i da ih ljubi? - Od 
ashaba - pa i od tabiina - niko to nije ~inio. 
Da je `iv naprimjer hazreti Omer - r.a.! - pa 
da vidi spomenutu na{u ceremoniju, {ta 
mislite, {ta bi u~inio? U~inio bi zaista ono, s 
~ega vi{e nikada ne bi na um palo nikome, 
da tako {ta ~ini.
Da je ova na{a ceremonija dobra i lijepa 
stvar, zar nebi Resulullah (s.a.v.s.) to nama 
kazao i na to nas naputio? On nije bio {krt, 
nije `alio, a nije ga bilo ni stid, da ka`e ono, 
za{to god je vidio da je dobro i korisno za 
njegov umet. Kad pak to on nije u~inio, 
ho}emo li mi re}i, da on nije znao, a mi da 
znamo, ili da on nije bio pobo`an kao {to 
smo tobo`e mi? Za sada o ovome dosta, 
imadem samo re}i jo{ to, da sam u jednoj 
«Mev’izi» vidio polemiku (mubahase) o ovoj 
stvari izme|u njezina pisca i jednog alima, 
kojeg on zove «bidat sahibijom» (vidi, vidi!!!) 
jer je stajao na ovome stanovi{tu, na kojem 
mi sada ovdje stojimo. Ko pro~ita tu polemi-
ku, vidje}e odmah - ne treba mu Bog zna 
kakve pronicavosti - da sva naklapanja pis-
ca «Mev’ize», koji bidat  odobrava, nije ni{ta 
drugo, nego samo pusta sefeste (sofistika).
Da nam Bog dade pamet!
------------------------

2  Ovaj hadis šerif navodi Kazi ‘Ijaz u svome «Šefau šerifu», 
a znači: Nemojte ustajati spram mene, kao što to adžemi 
rade, iz poštovanja jednih prema drugim, ja sam samo rob: 
jedem kao što jede rob i pijem kao što pije rob.
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God. III/1912-13., br. 4
(8. januar 1913/29. muharrema 1331), 

str. 50-53.
1. 

ODGOVOR NA ^LANAK „BIDATI“1

Mualim iz Tuzle

^itaju}i na{ list „Mualim“ nai{ao sam u 11 
broju na nekakvu raspravu i vrlo sam se 
~udio {to je g. Sidki po~eo raspravljati o 
dana{njoj nusret dovi i ljubljenju {’ar {erifa 
i ubrajati ih u nekakve bidate i to ba{ seji-
jje, a ne bar hasene i ve} pohulio je oboje 
preko granice. Pa sam se nadao da bi na{ 
list, koji donosi vjerske ~lanke odbranio i 
odbio ovake napadaje sa svojim fukahe-
tom, kad bi ih poduzeo kogod drugi – mi 
bi imali u na{oj domovini, Bosni i Hercego-
vini drugih stvari i bidata huliti i istrijebiti kad 
bi bilo mogu}e, da se uni{te, jer je ovako 
ne{to, {to je mubarek, lasno ostaviti i omra-
ziti, nego }emo mi ostaviti u miru ove dvije 
stvari, koje se nalaze i u mnogim zemlja-
ma, te se ne uvi|avaju bidatom, ne kamoli  
podra`avanjem kr{}anima.
Ako se kome, {to ne svi|a i nije po njegovu 
tabiatu, to ne mo`e se re}i, da je to bidat i 
da nije d`aiz, jer je poznato, da se nusret 
dova ~ini i po drugim zemljama pa se tome 
ne protivi niko osim nas, a ima i ve}e fukahe 
(fakiha) od nas.
I ovaj sakale {erif, harka {erif i drugi emaneti 
Resulullahovi nalaze se kod na{eg hilafeta u 
Carigradu i isto se zijaret ~ine i ljube, a to da 
nije d`aiz i da je bidat kao {to veli g. Sidki i 
da se s tim tebrik ne ~ini, to bi {ejhul-islam 
zabranio kao {to i druge ~ini.
G. Sidki veli, da je hazreti Resul probavio 
svoje vrijeme u ratovima, a nije dove ~inio. 
Od ashaba Abdulah ibn ebi Avfa kazuje, da 
je hazreti Resul, kad bi na rati{te stigao prije 
nego bi rat otpo~eo ovu dovu u~io: «Ala-
humme ene ‘abduke ve hum ‘ibadukum 
nevasina ve nevasihim bijedike alahumme 
ehzemehum vensurna ‘alejhim». Tako|er 
i drugi pejgamberan ‘izam u ratovima su 
dovu u~ili i iskali i molili Svemogu}eg, da im 

1  Radi objektivnosti puštamo ovaj članak u list i to 
nepromjenjen. Nijesmo naime činili nikakvih osobitih 
popravaka, jer smo se bojali da nebismo i nehotice pokvarili 
smisao. (Uredništvo).

nusret u~ini kao {to se u Kur’anu veli u ovom 
ajetu:  وكأين من نبي قاتل معه ربيون كثير فما وهنوا لما أصابهم في 
 سبيل االله وما ضعفوا وما استكانوا واالله يحب الصابرين (١٤٦)   آل
 A koliko je bilo vjerovjesnika uz koje“ .١٤٦ عمران
su se mnogi iskreni vjernici borili, pa nisu 
klonuli zbog nevolja koje su ih na Allahovom 
putu snalazile, i nisu posustajali niti su se 
predavali - a Allah izdr`ljive voli –„ (u~i do 
kraja). Dakle nusret du›a nije bidat kao {to 
Sidkijin id`tihad shva}a. A zato se ~ini ba{ 
iza farza, jer veli Sejid Ali Zade, da je vakat 
iza farza odmah, evkat musted`abeden 
(«ve jed›u dibarul-mektubat») imam Halbi 
veli: «La jakinte fi salati gajrel-vitri ‹indena ve 
kale Malik ve [afi jakinet fil-fed`ri ve jed`uzu 
‹indena en veka›at fitnetun evbelijetun in 
jakinet fil-fed`ri kale Et-Tahavi. 
Pa kad je dozvoljeno u farzu unutra 
ne{to izvanredno kao kunut du›a u~iti u 
izvanrednom stanju (belije vaktende) - a 
belije je ba{ harb, jer mufesir veli u ajetu 
«zeharel-fesad fil-birr»: «Kel-hurub» - Za{to 
nije d`aiz i za{to je bidat iza selama dovu 
u~iti kada se ~ovjek oprosti od namaza, u 
ovakim prilikama (ratovima).
Imam Halbi donosi na strani ١٢٩ [emsul-eime 
el-halvanine kavl: «Iza kane b›adel-mektubeti 
tetu›a jekumu ilejhi min gajri teehare iza lem 
jekun min kasdihi el-i{tigal bil-du›ai bienne 
lem jekun lehu verd fein kane lehu verd 
jekum ‹an masla›i feje›ti verduhu kaimen» 
- Eto odaklen se dova ~ini kaimen (stoje}i) i 
to neka se razli~i od namaskog mjesta kao 
{to se i sun sunet, klanja na drugom mjestu 
i to u kojeg farza ima sun sunet, a u kojeg 
nejma, nejma ni govora me|u fukahom. Za 
starce ne}e se ni gledati, jer je to fa}anje za 
slamku, jer je to nard i arz, a «El-arzu ve-
nnadiru kel-ma›adum».
G. Sidki veli jo{ za {a›ar {erif {to mu se ta›zim 
~ini i ljubi, a nije dao hazreti Resul ni svojoj 
li~nosti, a ne kamo li svojim dijelovima.
I tome ima put i uzrok s ~ega se to ~ini i to u 
{ifai-{erifu se veli: «Inne mu›avije, radijellahu 
anhu, kane indehu ezare resulullhu verdehu 
ve kamisehu ve {ijei min {a›rihi ve izfare 
felema dena vefatihi kale kefenuni fi kamisihi 
ve edare |evni fi izarihi vah{u menhari ve 
{edu mevdi›i sud`udi bi{a›rihi ve izfarihi 
vahlu bejni ve bejne ehammu-rrahimin». 
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Na drugom mjestu u «[ifa›u» veli: «Kale Urve 
ibn Mesud, r.a. (kada su ga Kurej{lije poslali, 
da tra`i mira /sulh na Hudejbijji/ kad je vidio 
kolika je ~ast kod ashaba Pejgamberova) 
«La jeteveda›a ilebtederu vudu›u ve kadu 
jaktulune ‹alejhi lifarti harsihim ‹ani-tteberuk 
va la jebsak bisakan ve la jenteham 
nuhametu illa jelkuneha biekfihim fedaleku 
biha vud`uhehum ve id`saduhum ve la 
teskut minhu {a›retul-ibtidruha». Ovo je 
vi|ao hazreti Resul pa nije zabranio a to je 
takrir Resul i nije bid›at. Budu}i su ashabi 
na{e vjerske vo|e, jer je hazreti Resul rekao: 
«La tesbu ashabi feinnehum kennud`um 
fissemai biennehum iktedejtum ihtedejtum», 
pa kao veliki i glasoviti ashab i nau~enjak 
Muavija od dragosti za Resulom i tebereka 
vidi{ {to je u~inio a mi zar nijesmo nu`niji 
ovome. Kada jedna majka dijete voli i po 
kosi ga poljubi. 
Tebarek ~injenje ashabsko i tabiinsko sa 
kosom i noktima i pljuvakom Resululahovom, 
to je poznato i sjajno kao sunce i nitko se 

tome od ashaba ni od uleme onda{nje nije 
protivio, a to je «La ted`teme›a umeti ‹ale-
dalaleti» pa i mi da {utimo ili da upitamo ako 
ne znamo za{to to ~ini iz vjerskih nadzora 
bolje bi bilo.
Ljubljenje se nalazi i u drugim vjerskim 
obredima i d`aiz je, pa za{to da nije ov|e, 
kao: «takbil-ulhad`erul-esved, ve ‹utbetul-
kabe el-mu›azameti, ‹utbetu-rrevda el-
mutaherre» itd.
Veli se za kaside. Kaside je medh Resul, a 
ona ima svoj vazn bez njega nejma te›sira 
jer veli kaside perde {erhi: Ako se ne pazi 
na vuzn, onda nejma koristi od nje, ako nije 
samo tagni i lahn, jer je {i›r d`aiz kada se 
s njime ne huli, {to nije d`aiz huliti niti se 
fali, {to nije d`aiz faliti. Dakle {a›r je prema 
mealu (e{-{a›ru kelam febadul-kelam hasen 
ve ba›dahu kabih fe{{a›ru ba›dahu hasen 
ve ba›dahu kabih». 
Ovo je ukratko ako potreba mo`e se i {ire. 
Nijesam tuma~io vi{e hadisa i drugih, jer 
vam je poznato.
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God. III/1912-13., br. 5 (9. februar 
1913/30. safer 1331), str. 66-75; 

Sidki:
ODGOVOR NA ODGOVOR

Znao sam unaprijed da }e moj ~lanak «Bi-
dati», {tampan u 11-12 broju «Mualima» od 
pro{le godine izazvati negodovanje mnogih 
ljudi, naro~ito onih konzervativnih, kojih je 
deviza: «Inna ved`edna abaena...». Ali se ja 
na to nijesam htio obazirati, kako sam to iz-
rijekom i kazao, jer budu}i da imadem ~ast 
min gajri haddin pribrajati se redu uleme, 
kojoj je stavljena u du`nost zada}a emr bil-
ma’arufa i nehj anil-munkeri i budu}i da je 
moje uvjerenje, da su one stvari, o kojima 
sam u spomenutom ~lanku govorio, ru`ni 
bidati, munkirat, smatrao sam za grijeh da o 
tome {utim, uvi|ao sam du`nost, da ka`em 
ono, {to o njima vjerujem. Tako sam skinuo 
sa sebe onaj dio odgovornosti, koji zapada 
na me sama kao pojedinca. Primi li se ono 
{to sam govorio, dobro; ne primi li, – bele’ 
ma ‘alejke, fein lem jakbelu fima ‘alejke!» 
(Saop}i ono, {to si du`an, pa ako ne prime, 
nikakve odgovornosti na tebi nema!)
U pro{lom broju «Mualima» iza|e bajagi 
odgovor na re~eni moj ~lanak od nekakva 
mualima iz Tuzle. - Ja sam se mislio, bih 
li se na to osvrtao, jer to u istini nije nika-
kav odgovor, ali po{to znadem, da imade i 
ograni~enih ljudi, koji nijesu u stanju ocijeniti 
{ta valja i {ta ne valja i po{to sam se bo-
jao, da bi moj «kriti~ar» (muntekid) mogao 
zaklju~iti, da me je utukao u slu~aju kad bih 
ja u{utio, odlu~ih se osvrnuti...
Ne}u se obazirati na sastav odgovora, na 
one silne gramati~ke i stilisti~ke pogre{ke u 
njemu, jer su, vidi se, stilistika i gramatika 
na{ega jezika za moga kriti~ara – {panska 
sela. Zato prelazim odmah na samu 
sadr`inu ~lanka.
Moj se «kriti~ar» najprvo ~udi i zamjerava, 
{to se je u «Mualimu» uzelo raspravljati o 
na{oj nusret dovi i «obredu» zijaret {e’ar 
seadeta. On se je nadao, da bi «Mualim sa 
svojim fukahetom» ove stvari uzeo u za{titu 
i od tu|ih napadaja.  Biva i onda i kada su 
one ru`ni bidati i kada se to doka`e nepobit-

nim delilima (dokazima). Neuzubillahi mine-
nnadi fi-ddalali vel-batil! Nekako mi se sve 
~ini, da bi moj po{tovani kriti~ar htio re}i: 
[to god je masi po tabiatu i njoj se svi|a, 
to je me{ru’ i d`aiz, pa na to ne samo da 
ne treba vikati, nego {ta vi{e: treba uzimati 
u obranu, pa makar delil i druk~ije govorio. 
Ako je ovo ovako, onda u koje babe du{u 
napisa ove rije~i: «Ako kome {ta nije po ta-
biatu i ne svi|a mu se, ne slijedi odatle, da 
je bidat i da nije d`aiz»; jer iz njiha slijedi, da 
ako je kome {ta po tabiatu i svi|a mu se, ne 
slijedi odatle, da je me{ru’ i da je d`aiz.
Kriti~ar moj u po~etku ~lanka priznaje «Mual-
imu» dakle njegovu uredniku i suradnicima 
fukahet (hod`aluk), a na koncu im to na ulju-
dan na~in pori~e vele}i: «Pa i mi da {utimo 
ili da upitamo ako ne znamo...» (mrve kon-
tradikcije /tunakiza/).
«Mi bi» - veli – „imali i drugih stvari u na{oj 
zemlji, na koje bi trebalo vikati, za to da bi 
trebalo pustiti u miru ove dvije stvari», koje 
su po mi{ljenju njegovu – mubarek!
Kad bi jedan ~ovjek obi~avao klanjati nafile u 
vrijeme ra|anja sunca, (za {to niko ne smije 
re}i da nije bidat munkere) pa do{ao jedan 
alim i za to ga izru`io i napanuo njegov ~in, 
on bi po logici mualima iz Tuzle imao pravo 
re}i: Ima{ ti i drugih stvari, na koje }e{ napa-
dati, a mene i moje klanjanje pusti na miru!
Moj je kriti~ar zaboraviv{i onu «el-’ad`ele 
mine-{{ejtani» prenaglio se nazvati pred-
metne stvari imenom «mubarek». Trebao 
je najprije da spere s njiha ljagu bedijjeta, 
pa onda da ih nakiti tom titulom, jer «evvelu 
tahlije, sakeruhu tahlije» (najprije o~istiti, pa 
onda nagizdati). A mo`da je time, {to im 
je apriori (unaprijed, ne pokazav{i) ustakao 
ime «mubarek», htio da doka`e,  kako nije-
su ru`ni bidati. Ako je tako, onda je po~inio 
ono, {to se zove  u logici: «musadere ‘alel-
matlub».
Kriti~ar navodi kako se na{a nusret dova i 
zijaret {a’ar seadet nalazi i u drugim zem-
ljama, g|e imade ve}ih fekiha, nego kod 
nas, pa i u samoj prijestonici hilafeta, ina~e 
sjedi{tu {ejhul-islama, koji da bi to zabra-
nio, kad bi bilo munkir, kao {to ja tvrdim. To 
mome kriti~aru slu`i kao delil, da su re~ene 
stvari me{ru’ i da nijesu ru`ne. Ovaj je delil 
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«evhen min bejtil-’ankebut» (slabiji od pau-
kove mre`e), jer carigradski {ejhul-islam 
nije pejgamber, ~ija se {utnja i rezerviranost 
naprama ne~emu uzima kao sunet takririjje. 
U samom Carigradu imade na hiljade bida-
ta i munkerata i {ejhul-islam {uti. U Misiru, 
u kojem imade ve}e uleme, nego i u Cari-
gradu, isto tako. Nu na|e se i u Carigradu 
i u Misiru – kao i u drugim mjestima – po 
koji rijedak alim, koji digne svoj glas pro-
tiv ovakog munkerata, ali mu ostane glas 
vapiju}eg u pustinji i malo kad da ne bude 
u}utkan - ~esto puta bjesomu~nim - nava-
lama konzervativaca, koji  ga tebdi’ ili ~ak i 
tekfir u~ine (proglase bidat sahibijom ili kafi-
rom).
Tvrde}i da je na{a nusret dova (pod „na{om 
nusret dovom» treba razumjeti ono, {to je 
kod nas uobi~ajeno, da se ~im se farz klanja, 
svejedno {to imade iza njega sunet, ustane 
na noge, pa imam u~i dovu, a svijet ami-
na) ru`an bidat, potkrijepio sam to time, {to 
sam naveo, da se to nije radilo za vrijeme 
Resululahovo niti za vrijeme ashaba, mada 
je Alejhiselam skoro cijelo vrijeme, {to ga je 
pro`ivio u „Medini“, proveo u ratovima.
Mualim ef. iz Tuzle da obeskrijepi moj razlog, 
navodi, {ta bi Alejhiselam u ratno vrijeme 
u~io i kakvim bi se rije~ima molio Bogu za 
pomo}. Navodi za tim da su i drugi pejgam-
beri od Boga prosili potporu i nusret. Kao da 
sam ja tvrdio, da muslimani ne smiju prositi 
od Stvoritelja - d`.{.! - pomo} protiv svojih 
neprijatelja i moliti Mu se glede podjelenja 
svoje potpore i te’jida. Ja dakle jednu, a on 
drugu, ja: mim, a on mlin. Prema tome moj 
razlog ne samo da nije oboren, nego ostade 
posve netaknut.
Ne}e biti s goreg ako ja ovdje svoj glavni 
dokaz, kojim sam tvrdnju potkrepljivao, sv-
edem u logi~ku formu, pa da bude lak{e vi-
djeti je li moj kriti~ar mogao oboriti makar i 
jednu premisao (mukademe):
Na{a nusret dova je ono, {to nije opstoja-
lo za vrijeme Resululahovo, niti za vrijeme 
ashaba imenito hulefai-rra{idina; sve pak 
ono, {to je tako, jest bidat; Dakle: i na{a 
nusret dova je bidat. - Evo jedan silogizam 
(kijas).
Na{a je nusret dova bidat u ibadetu; svaki 

pak bidat u ibadetu, jest ru`an: prema tome 
je i na{a nusret dova bidat ru`an. - Ovo je 
drugi silogizam.
Je li i jednu premisu, {to ih sadr`avaju ova 
dva silogizma, mualim ef. iz Tuzle oborio i 
neosnovanost njezinu dokazao? Nije ama 
ba{ ni jedne. Zato bih ja ~ekaju}i dok se 
obeskrije gornje premise mogao ovdje met-
nuti ta~ku ukoliko se ti~e nusret dove. Ali 
budu}i je moj «kriti~ar» nabacao jo{ koje{ta, 
{to bi d`ahilu moglo donijeti {ubhu glede 
moje tvrdnje, osvrnu}u se i na ono drugo.
«Kad se“ – veli kriti~ar – „odmah iza farza 
dova ~ini, bi}e musted`ab, jer Seid Ali zade 
veli: «Ve jed’u idbarul- mektubat» (dovu }e 
~initi iza farzova), pa zato, biva, da se i nus-
ret dova ~ini odmah uza farza. - Kriti~ar je 
ove rije~i Seid Ali zadeta jakli{ shvatio. Kod 
njega su rije~i: «Ve jed’u idbarul- mektubat» 
isto kao da se rekne: «Ve jed’u ‘akibel-me-
ktubat bila fasiletin», a to ne}e re}i niko, ko 
dobro poznaje arapski jezik.
Seid Ali zade – koji uz put budi re~eno za 
me nije nikakav autoritet ba{ ko ni mual-
im ef. iz Tuzle – murad ~ini (namjerava) 
obi~ajnu dovu pri svr{etku cjelokupnog farz 
–namaza: sabaha, podneva, ikindije itd. kao 
{to se to i radi. Kad bi se rije~ «edbar», ina~e 
mno`ina od «debr», u gornjoj izreci tuma~ila 
onako, kako mualim iz Tuzle shva}a, treba-
lo bi poznato u~enje u tesbih, koje se poslije 
ajeti kursije, a prije dove ~ini, da se obavlja 
prije suneta, ~im se svr{i farz i rekne: «Ala-
humme ente-sselam...», jer u hadisu veli: 
«Men kare’e fi debri kulle salat...». Da se pak 
to tada ne ~ini, nego tek po zavr{etku cjelok-
upnog namaza, to nam je svjema poznato 
i niko od uleme nije druk~ije kazao. Sami 
Hilbi u svome [erhi kebiru veli doslovno 
ovo: «Ve emma evrede min ila hadis fil-
ezkar ‘akibu-ssalati delaletun fiha ‘alel-etjani 
biha ‘akibul-farzi kable-ssunne, bel tahmil 
‘alel-etjan biha be’ade-ssuneti la jahrud`uha 
tehallilu-ssune jenha ve bejnel-feridati min 
kevniha be’adeha ve ‘akibha lienne-ssune 
min levahikul-feridati ve tevabi’ha ve muke-
milatiha felem tekun e|nebijetun leha, fe ma 
jef’alu be’adeha, jatluk ‘alejhi innehu fe’ale 
be’ade feridatin ve ‘akibiha» (s. 342).
Mualim iz Tuzle nam citiraju}i iz «Halbije» 
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kazuje, kako se u abnormalnim prilikama, 
u ~asovima nesre}e i nepogode, mo`e u 
sabahskom farzu kunut dova u~iti, pa veli: 
«Pa kad je dozvoljeno u farzu unutra ne{to 
izvanredno kao kunut dova u~iti u izvanred-
nom stanju (belije vaktende) – a belije je ba{ 
harb, jer mufesir veli u ajetu «zaharel-fesa-
du fil-berri vel-bahri»: kel-hurub – za{to nije 
d`aiz i za{to je bidat iza selama dovu u~iti 
kad se ~ovjek oprosti od namaza u ova-
kim prilikama (ratovima).» (Ovo je doslovno 
njegova  «fasih» ibare.)
Da se u abnormalnim prilikama mo`e u~iti 
kunut dova  i u sabah-namazu, to se je us-
postavilo na temelju esera (suneta), na os-
novu kojeg su imami: Malik i [afi kazali, da 
}e se u~iti i u normalnim prilikama. To je da-
kle stvar tu’abbdi (~isto dogmati~ke naravi), 
koja nije sabit kijasom, niti se na nju mo`e 
i{ta drugo kijas ~initi. «El-’ibadat mebnaha 
‘ala-ttevkif» -, to je princip (‘asl) usvojen od 
fukahe. Prema tome sabahska kunut dova 
ne mo`e se dovoditi u svezu sa na{om nus-
ret-dovom, niti se njome mo`e ova potonja 
opravdavati. - Po izvodu mualima iz Tuzle 
moglo bi se u svakome namazu – klanjalo 
se po sebi, ili u d`ematu - u~iti kunut-dovu 
u vrijeme nezgoda a to hanefijska ulema ne 
dopu{ta.
Moj kriti~ar citira iz «Halbije» jedan stavak, 
koji glasi, da Hilvani dopu{ta, da se izme|u 
farza i suneta u~e kojekakve dove i virdovi i 
to na istom mjestu, ali stoje}i, ili ba{ sjede}i, 
ali se pomaknuv{i na drugo mjesto. Nakon 
citiranih rije~i veli: Eto odaklen se dova ~ini 
kaimen (stoje}i) i to neka se razli~i od na-
maskog mjesta kao {to se i svaki sunet 
klanja na drugom mjestu» (Pek e’ala!  Ali 
za{to se stoje}i ta dova obavlja i iza ikindije 
i iza sabaha, iza ~ijih farzova nema nikakva 
suneta?)
Utopljenik se - veli na{ narod - i za slamku 
hvata. Tako je i moj mualim ef. iz Tuzle. Na 
jednoj strani sam Halvani, a na drugoj kom-
paktan zbor velike uleme sa  sahih eserom 
u ruci, koji mu slu`i kao ubojno oru`je pro-
tiv golorukog Halvanije. (velim «golorukog 
Halvanije», jer mu oru`je (delil) u ovoj stvari 
manjka, bar se za njega ne zna.) I dok se 
kasnije alimi trse i mu~e da Halvanijin sud 

dovedu u sklad sa jednoglasnim, i na sahih 
eseru osnovanim zaklju~kom druge uleme, 
pa da tako njegov kavl (izreka) ne ode pod 
led, dotle moj kriti~ar, u «svetoj» borbi za 
na{u «mubarek» nusret dovu, koju ho}e 
po{to poto da spase, dotle se on hvata ono-
ga, {to se pri~a od Halvanije. (Velim: «Onoga, 
{to se pri~a od Halvanije», a ne velim: hvata 
se Halvanije, jer u «Nurul-ejdahu» i drugim 
sli~nim  kitabima stoji «Ve ‘an {emsil-eimetil-
Halvani», dakle se pozitivno ne tvrdi i ne zna 
da je to on rekao.) Uostalom ni ono, za {to 
se pri~a od Halvanije da je rekao, ne glasi, 
da je izme|u farza i suneta lijepo ~initi nusret 
dovu i sli~no (druge dove i virdove), po{to 
se isti~e, da je rekao «la be’se». Moj }e valj-
da kriti~ar znati {to to zna~i «La be’se», pre-
ma ~emu da ni sami Halvani ne begendi{e 
ono, za{to je rekao te rije~i. Nekoji alimi, 
za koje napomenuh da se napre`u kako bi 
u~uvali Halvanijin kavl da ne ode pod led, 
vele:  «Njegovo“ La be’se“ ni{ta manje ne 
zna~i od rije~i «jekreh» (mekruh je nevalja)“ 
i time izravnavaju razmiricu izme|u njega i 
druge uleme. Uzme li se to tako, onda moj 
kriti~ar ni u Halvaniji nema upori{ta, izma~e 
mu se i ona slam~ica, za koju se bija{e pri-
hvatio. (Mo`da }e moj kriti~ar meni re}i: Zar 
ti da kritikuje{ Halvaniju i njegov kavl?“ - Ja 
mu unaprijed odgovaram, da ja ne kritiku-
jem, nego samo iznosim fakta i kazujem 
kako stoje stvari.)
Ja sam  prigovaraju}i i tome, {to se nusret 
dova obavlja stoje}i, napomenuo starce 
i slaba{ne ljude, kojima je te{ko stajati na 
nogama,  a ne smiju sjesti ili od neznanja ili 
od bojazni, da ih za to kogod ne napane...
Moj po{tovani kriti~ar na to odgovara: „Na 
starce ne}e se ni gledati, prije je to fa}anje 
za slamku, jer je to nadir i ‘ariz, a el-’arzu ve-
nnadiru kelme’adum“.
Ovdje se je moj po{tovani kolega - da se 
najbla`e izrazim - zaletio. To nije „fa}anje za 
slamku“, nego za sahih hadis {erif, {to ga je 
rekao na{ hazreti Pejgamber - s.a.v.s.! - koji 
„nadiru“ i „‘arizu“ tuzlanskog mualima nije 
htio pokloniti nikakve va`nosti. Imam Mus-
lim u svome sahihu senedom (moj kriti~ar, 
za kojeg dr`im da poznaje terminologiju /
istilahat/ muhadisina, valjda }e znati {to je 
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to re}i „sened“) priop}uje od Ebu Mes’ud 
Ensarije ovo: Do|e jedan ~ovjek hazreti 
Pejgamberu s.a.v.s. i re~e mu: Ja izostanem 
od sabaha zbog omsice ({areha sahih Bu-
harije Kastalani veli: Ciljao je time na Muaza 
ili Ebi ibn K’aba) sebeb toga, {to nam od-
uljuje (klanjanje, jer mnogo u~i na kijamu). 
Ja nijesam vidio – veli Ebu Mes’ud - hazreti 
Pejgambera, da se je na vaizu ikada `e{}e 
nasrdio koliko tada; Re~e: „O ljudi! Me|u 
vama imade onih, koji odbijaju svijet od 
d`ema’ata; ko god izme|u vas bude imam 
u d`ema’atu, neka skrati u~enje, jer za njim 
imade staraca, slaba{nih i ljudi sa potrebom 
(da se bave vanjskim poslovima)!“1

U~iti i slu{ati Kur’an naro~ito u namazu efdal-
nije je hiljadu puta od u~enja nusret dove, 
pa se i tude mora imati obzira na starce i 
slaba{ne ljude, a ne kamo li u na{oj nusret 
dovi, koja je zglave – na me{ru’.
Ja mislim da se ~itaoci „Mualima“ sje}aju, 
kako sam pobijao i napadao ceremoniju „zi-
jareti {e’ara seadeta“. Rekao sam izme|u 
ostaloga, da Alejhiselam nije rekao da se to 
~ini, a da je to lijepo, on bi nam sigurno ka-
zao i naredio. Kazao sam, kako se taj obred 
- a ja sam ga (makar manjkavo i nepotpuno) 
ocrtao u svome ~lanku – nije obavljao niti od 
ashaba niti od tabiina.
Moj je kriti~ar trebao protivno da doka`e 
tj. da iznese sahih hadis, koji protivno mo-
jim navodima glasi ili da doka`e, kako su 
se ashabi ili makar tabiini sastajali ako ne 
u godini, ono makar u deset godina po je-
danput u d`amiji ili g|egod u ku}i - ili ma-
kar i napolju - g|e bi se uz stanovite cer-
emonije, uz pjevanje kasida i ilahija, donijela 
dlaka u staklenici, u kov~egu, zamotanu 
zelenom ~ohom, kov~eg sve~ano polo`en 
na odre|eno mjesto, oko njega se oku-
pili sve}enici u sve~anom ruhu, obavljaju 
neprestano molitve, pjevaju ilahije, a svijet 
u gomilama dolazi, pa sve redom jedan po 
jedan pristupa stolu, na kojem je kov~eg i 
1  An Ebi Mesud El-ensari kale džae redžulun ila Resulullahi, 
fe kale: Inni la teehharu an salati-ssubh min edžli fulan mima 
jetilu binna. Fema reejtu-nnebijje s.a.v.s. gadabe fi mevizati 
katt ešedd mimma gadabe jevmeizin fekale: Ejuhennasu, in 
minkum munferin fajekum emame-nnase fel-judžez fein min 
veraihi el-kebiru ve-ddaifu ve zul-hadždže!“ Imam Muslim 
donosi u ovome smislu mnogo hadisa sa raznim senedima 
(vidi džuz 12 s. 41, 42,43 i 44). Mom je kritičaru slobodno, da 
se obrati i na sahih Buhari kao i na koji „Sunen“.

na njemu staklenica, skru{eno glavu pogin-
je, ~itaju}i molitvu, ljubi staklenicu i na ~elo 
me}e itd. (Sve ama ba{ sve kao u kr{}ana, 
dapa~e su ovima ta{ izvadili).
On je preko ovoga {utke pre{ao, dr`e}i se 
iste taktike, kojom se poslu`io pobijaju}i 
me za na{u nusret dovu. Isticao je drugo 
koje{ta, doti~u}i se sporednih stvari a 
glavni dokaz moj okoli{ava i nig|e mu ne 
pristupa. Neko bi mu mo`da dobacio onu 
Ma`urani}evu:
„Sramota je takome junaku
D`ilitnut se ne pogodit cilja.“
A ja }u, da ga malo obranim, re}i: Nije se on 
ni d`ilitao u svrhu da pogodi cilj, nego samo 
da malo demonstrira...
On je govorio o «tebrik ~injenju», ~ega se ja 
u svome ~lanku nijesam doticao, i to je htio 
da identificira sa ~itavim spomenutim «obre-
dom». (O tome kasnije) 
Kriti~ar se je kako rekoh hvatao sporednih 
stvari i samo se na njiha osvrtao. Evo tome 
primjera: 
Ja sam rekao: Alejhiselam nije dao, da se 
njegovoj li~nosti `ivoj odaje kakvo veliko 
po{tovanje i da se spram njega ustaje na 
noge, a kamo li da rekne da se njegovoj 
dlaci ~ini po{tovanje u obliku ibadeta, da 
se ljubi, na ~elo me}e itd. Citirao sam jedan 
hadis, kojim Alejhiselam zabranjuje da se 
ustaje spram njega na noge. Nijesam spo-
menuo, ko je hadis rivajet u~inio, jer se toga 
tada nijesam sje}ao, samo sam u primjedbi 
napomenuo, da se hadis nalazi u «[ifau – 
{{erifu». Sad pak isti~em, da je re~eni hadis 
rivajet u~inio Ebu Davud, od Ebu Imameta 
r.a. a i sami Kadi ‘Ijad ga donosi sa esna-
dom.
On se doti~e onoga, {to sam rekao da Ale-
jhiselam nije dao da mu se ~ini kakvo ve-
liko {tovanje, pa da to pominje zajedno s 
navedenim hadisom, citira iz «[ifa’a» {ta je 
rekao Urve ibn Mesud, koji bija{e o~evidac 
onih po~asti i {tovanja, koje ashabi ~injahu 
prema hazreti Pejgamberu, u vrijeme kad je 
kao delegat Kurej{evi}a (me}anskih poga-
na) do{ao me|u muslimane s tom misijom, 
da se sklopi poznato primirje, zvano «Sulh 
Hudejbijje». Iza citata veli kriti~ar: «Ovo je 
vi|ao hazreti Resul, pa nije zabranio, a to je 
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(koje «to»? – ili te po~asti i {tovanja, ili obred 
«zijare {e’ari seadeta»? – primjedba Kor.) 
takrir Resul i nije bidat».
Iz ovoga se vidi, da moj kriti~ar ili ne zna 
ili ne}e da zna, da je to bilo iznimno, jer se 
je time htjelo pokazati neprijatelju, koliko su 
muslimani odani prema svome glavaru (Re-
sulullahu s.a.v.s.) i kako ga {tuju, da bi ne-
prijatelj izbio iz glave i svaku pomisao, da 
bi oni njega izdali i ostavili na cjedilu. Ale-
jhiselam, koji je rekao: «El-harbu hid’atu», 
bio je ne samo pejgamber, nego i vrstan ko-
mandant i vje{t diplomata. - Taj postupak 
ashaba, kojem Alejhiselam nije htio tada 
prigovoriti, u~inio je, da je Urve ibn Mesud, 
kad se je vratio me|u Kurej{evi}e, rekao „O 
zbore Kurej{evi}a! Ja sam dolazio kajsaru 
(Bizantijskom caru), i{ao sam isto tako i 
Kisru (perzijskom kralju) napokon sam dol-
azio i Ned`a{iji (abisinskom kralju), i ja, ku-
nem vam se Bogom, ne vidjeh ni jednog 
cara me|u narodom, kao {to je Muhamed 
(s.a.v.s.) me|u svojim drugovima; vidio 
sam ljude, koji ga nikada  izdati ne}e».2

(svr{i}e se)

***
God. III/1912-13., br. 6 (9. mart 

1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 81-89. 

Sidki:
ODGOVOR NA ODGOVOR

(svr{etak)

Moj kriti~ar - razumije se pobijaju}i (?) moje 
navode i opravdavaju}i na{ zijaret {e’are 
seadet (?) – poziva se i na jednu oporuku 
Muavijetovu (r.a.) koji da je pred smrt nare-
dio, da se, kad umre, zamota u Alejhiselam-
ovu ko{ulju i izar (zastira~) – {to bijahu u 
njegovu posjedu – i da mu se na ~elo metne 
i sve`e Alejhiselamovih dlaka i nokata. - I 
ovo kao i ono pre|a{nje prenosi iz «[ifa’a».
Nijesam ispitivao ukoliko ovo odgovara is-
tini. Mo`e biti da je to Muavija i oporu~io, a 
mo`e biti da i nije. (Treba znati, da nije sve 
sahih /ispravno i ta~no/ {to god se nalazi u 

2  «Ja me’ašeru Kurejš! Inni kad dži’tu Kajser fi mulkihi ve 
Kisri fi mulkihi ne En-Nedžaši fi mulkihi ve inni vallahi ma 
reejtu meliken fi kavmin kittu te’azimehu ashabehu ma 
ju’zamu Muhammeden ashabuhu.»  Ve kad reejtu kavmen la 
juslimunehu ebeden“ – Buhari, Šifa.

«[ifau», tamo se nalazi pog|e {to – naro~ito 
ono, {to je pisac donosio bez «seneda» 
- {to nije vjerodostojno i {to su u~enjaci - 
kriti~ari osudili.) Ali recimo da je istina. Zar 
ovaj postupak Muavijetov - koji samo kazuje 
njegovo privatno mi{ljenje u stvari «tebruk 
~injenja» i koji se ne temelji ni na kakvu del-
ilu (ina~e bi za njega znali i ostali ashabi), 
nego samo na husni zannu Muavijetovu -, 
zar on da poslu`i dokazom, kako je ~itava 
na{a spomenuta ceremonija me{ru’? Kad bi 
i na{ Mualim iz Tuzle oporu~io, da se, kad 
umre, zamota, ne u Alejhiselamovu, nego 
u kakvog {e(j)ha ko{ulju i ga}e i naredio, 
da se ~itava d`aka {ehovskih kosa s njime 
u kabur zakopa, - pa ne bih o tome nikada 
ni rije~i napisao. Ja bih rekao: E pa eto to 
je njegovo shva}anje i neka mu bude! Ali 
kad bi se to po~elo {iriti i obi~avati i me|u 
ostalim muslimanima i poprimilo karakter 
jedne islamske ustanove, koja se op}enito 
vr{i, onda bih viknuo ba{ i kao na spome-
nutu ceremoniju, jer mi gajreti dinijje ne bi 
dopu{tala, da mirno gledam, kako se u is-
lam uvla~e bidati i unose stvari, za koje nije 
znao Alejhiselam.
Re}i }e mi kogod: Nemoj ti sravnjivati Mua-
vijeta - r.a.! - sa mualimom iz Tuzle, jer je 
Muavija sahabi (ashab), a {to god je koji sa-
habi uradio, to je bilo dobro i trebamo to i 
mi da ~inimo. Ja na to velim: Nije tako, pa 
makar moj vrli kolega i isticao – kao hadis 
– «ashabi ke-nnud`um, biennehum iktedej-
tum ihtedejtum» (Moji su drugovi kao zvijez-
de, za kojim god po|ete, iza}i }ete na pravi 
put). On je po svoj prilici ovo naveo misle}i, 
da }e me odjednom time utu}i.
Nu, da vidimo!
Citirane se rije~i isti~u kao hadis. Ali sve, 
{to se navodi kao hadis, nije autenti~no. 
Imade i apokrifnih (mevdu’) hadisa. Mome 
kriti~aru - izgleda mi - sve je sveto, {to god 
vidi napisano u kojem kitabu. Za njega je 
ili nepoznata ili bez vrijednosti klasifikacija 
hadisa, provedena po muhadisinima, po 
kojoj se hadisi dijele u: mutevatir, me{hur, 
sahih, daif, munkir, hasen, mevdu’, mursel, 
mevkuf itd.
Citirani su hadis rivajet u~inili: Bejheki sa 
dva, tri esnada, ali je sam rekao, da su svi 
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daif, Ibn Adi, ali je i njegov esnad  tako|er 
daif; Darektani i Ibn Abdulbirr, oba istim 
esnadom, za koji po{ljednji (Ibn Abdulbirr) 
re~e: «Haza esnad la tekum bihi had`e» 
(Ovo je esnad - tako slab - kojim se ne mo`e 
ni{ta opravdati ni dokazati); I napokon Abd 
ibn Hamid, za ~iji esnad odnosno sami 
hadis veli imam Bezar: «Munker la jesih».
Eto dakle kako je stalo s navedenim hadi-
som. Uostalom i da ne znamo, kako su 
se o njemu izrazili kapaciteti u ilm had-
isu, mo`emo po zdravom razumu svome 
zaklju~iti, da je taj hadis gajr sahih, ako 
bi se tuma~io onako, kako se vidi da ga 
mualim iz Tuzle ho}e da tuma~i (bolje re}i: 
shva}a). Jer nijesu ashabi - to svi znademo 
- nepogrje{ivi; 
ismet (nepogrje{ivost) je mahsus pejgam-
berima. Ashabi – kao ljudi – mogu pogrije{iti 
u mnijenju i shva}anju, mogu se ogrije{iti i o 
vjeru, kao {to se i jedno i drugo ispostavlja-
lo. To je sve moglo biti, jer su i oni, kako ve} 
napomenuh ljudi, a ne meleki niti ma’sum 
– pejgamberi. Ovom konstatacijom se ne 
pori~e ashabima - r.a.! - fadl i prvenstvo pred 
svim drugim generacijama, {to im priznaje 
hadisi {erif: «Hajrul-kurun karni...» i mnogi 
drugi hadisi.
Protiv navedenog hadisa odnosno protiv 
shva}anja njegova sadr`aja u onome smis-
lu, kako ga shva}a moj po{tovani kriti~ar, 
neka mi je slobodno upozoriti na jedan 
histori~ki fakat (vek’a tarihijje) i zatim staviti 
jedan upit.
Kada su se sastali Ebu Musa El-E{ari i Amr 
ibn As - prvi pouzdanik hazreti Alije, a dru-
gi hazreti Muavijeta - da rije{e ~vor,  koji je 
postojao izme|u njihovih opunomo}itelja, 
nakon {to su se prethodno obavezale obje 
stranke, da }e usvojiti njihovo rje{enje, - {ta 
su bila re~ena dvojica me|u sobom uglavi-
la, a kako je kasnije stvar ispala? Nijesu li 
bila oba zaklju~ila, da }e svrgnuti s mekam 
hilafeta i hazreti Aliju i Muavijeta, pa da onda 
svijet nanovo bira sebi halifu. To su mogla 
u~initi, jer im je data neograni~ena vlast 
i povjerenje. Svijet se je iskupio, ~ekaju}i, 
kako }e pouzdanici stvar rije{iti. Po nagov-
oru Amr ibn Asovu ustao je prvi Ebu Musa 
i dr`e}i se stvorenog zaklju~ka dao je ovo 

o~itovanje: «O, ljudi! Na temelju utvr|enog 
sporazuma izme|u mene i moga druga iz-
javljujem, da ja svoga opunomo}itelja - haz-
reti Aliju - svrgavam s prijestolja hilafeta i 
li{avam ga ~asti halife!» - Zatim je istupio Ibn 
As, i mjesto da dadne o~itovanje, da je i on 
svrgnuo Muavijeta, on je rekao: «O ljudi! Vi 
svi ~uste, da hazreti Aliju njegov pouzdanik 
Ebu Musa svr`e s hilafeta. I ja ga, ~ujte do-
bro, svrgavam i za halifu potvr|ujem Mua-
vijeta,». Amr ibn As je dakle makar sahabi 
lukavo prevario dobrog Ebu Musa El-E{ariju.
Pitam sada: kad bi se kogod ugledao u Amr 
ibn Asa i ikteda ~ine}i zatim lukavo varanje 
u~inio sebi zanatom, bi li mu se reklo, da 
~ini dobro i da i|e pravim putem (da je iht-
eda u~inio), jer da se je poveo za jednim 
sahabijom.
Imaju}i u vidu sve ovo, {to do sada is-
taknuh, svako }e, dr`im, dati mi pravo kad 
sam gore rekao «nije tako» i sobom mo}i 
zaklju~iti, da navedena oporuka (vasijet) 
Muavijetova – ako je istina – ne mo`e oprav-
dati na{ zijaret {’ar seadet, sve kada bi ona 
delalet ~inila na njezin me{ruijjet, {to nikako 
ne stoji, nego se samo iz toga vidi Muavi-
jetovo tebrik ~injenje sa dlakom i noktima 
Resululahovim“.
Alejhiselam je rekao - to su rivajet u~inili: 
Tirmizi sa dva esnada; Ibn Mad`d`e tako|er 
sa dva esnada: Ibn Habban i Hakim: svi od 
Huzejfeta r.a. i napokon Hakim jo{ od Ibn 
Mesuda i veli da je hadis sahih-: «Iktedu 
billezine min be’adi: Ebi Bekr ve Umeru!» 
(Slijedite onu dvojicu iza mene: Ebu Bekra i 
Omera!) - Ebu Davud, Tirmizi i Nesai rivajet 
~ine od ‘Irbad ibn Sarijeta: «‘Alejkum bisu-
neti ve sunetul-hulefai-rra{idine min be’adi!» 
(Dr`ite se mojeg suneta /onoga, {to sam 
ja radio i govorio/ i suneta hulefai-rra{idina 
iza mene /Ebu Bekr, Omer, Osman i Alija, 
r.a.!/!)3

Je li i jedan od ova ~etiri velika mu`a i islam-

3  Ovom prilikom ću donijeti jedan značajan pasus iz 
Zubejdijina „Ithafu-sseadeta“ (šerhul-ehjai): „Ve kale šarihu-
Ssahavije: „Tertib el-hulefai-rrašidin ketertibihim fil-hilafeti, 
illa ennel ebi Bekrin ve Umeru mezitun, ve hije inne-nnebijje, 
s.a.v.s., emerena bittiba’i sunete elhulefai-rrašidin ve lem 
biemerena bililtidai bilefal illa bi ebi bekrin ve umere; fe kale: 
iktedeu billezine min beadi ebi bekrin ve umere! Ve fereka 
bejne ibtai sunetihim veliktidai bihim fe hale ebi bekrin 
ve umere fevka hali usmane ve alij, radije-llahu anhum 
edžmein!“ – Neću ništa da komentiram!
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ska glavara, kojim bittifak ehli sunne poslije 
Pejgambera pripada efdalijet pred svima 
muslimanima svih vjekova, je li i jedan od 
njiha rekao, da se svijet 27. no} ramazana 
ili u koje drugo vrijeme u godini iskuplja na 
odre|eno mjesto, g|e bi se iznijela dlaka 
Alejhiselamova, pa se svijet njoj klanjao, lju-
bio je, na ~elo metao (i ne znam {ta se jo{ to 
kod nas radi)? Je li to koji rekao i ~inu prisus-
tvovao? Je li se to ~inilo makar i preko nji-
hove rije~i? - To niko, ama ba{ niko ne mo`e 
ustvrditi, jer ni jednog sahih – a koliko mi je 
poznato, ni gajri sahih – esera o tom nema. 
Ili te najve}e sahibije - ridvanullahi ‘alejhim 
ed`mein! - hulefai-rra{idin nijesu marili za 
svojim Pejgamberom i on im nije bio drag, 
kao {to je nama? Ha{a sume ha{a!
Je li se to tako radilo makar i poslije hulefai-
rra{idina, dakle u vrijeme tabi’ina? – Nije; 
to niko ne mo`e dokazati. Ne velim da ne 
mo`e kazati, pa mo`da se i pozvati na ka-
kova pisca ili djelo, koji ali niti doti~ni pisac 
niti doti~no djelo ne imponuje ni jednome 
obrazovanome alimu, niti oni imadu ikakva 
i’tibara kod ehli esera – na pisca, kao {to je 
pisac „Kark Suala“, mevize „Deretu-nnasi-
hin“ ili ~ak i kao u~eni i znameniti „Vakdi“, za 
~ije djelo re~e imam Malik: „La jehilu nazaru 
fihi“. Dakle  mo`e kazati, ali ne mo`e doka-
zati.
Uza sve ovo moj je kriti~ar napisao i ove 
rije~i: «Tebrik ~injenje ashabsko i tabiinsko 
sa kosom i noktima i pljuvakom Resululla-
hovom, to je poznato i sjajno» (Valjda je htio 
re}i: «jasno», pa nije uvarisao). «Kao sunce 
i nitko se tome od ashaba ni od uleme 
onda{nje nije protivio, a to je «la ted`temi’ 
umeti ‘ale-ddalaleti...» (ovo su doslovno 
njegove rije~i.)
Ovim rije~ima, ~ini mi se, moj kriti~ar htio 
je lukavo, upravo furtima{ki ubaciti u glavu 
neobavije{tenim ~itaocima, naro~ito koji 
budu «odgovor» letimi~no pro~itali, kako je 
bajagi na{a ceremonija «zijaret {ear seade-
ta» sabit bila (ispostavila se) id`ma’ ume-
tom. Ostavio je sebi ipak vrata, kuda da se 
mogne izvu}i u slu~aju ako ga uhvati za jaku, 
pa da mogne re}i: E pa ja nijesam rekao, da 
se je obred zijaret {ear seadet kako se to 
u nas praktikuje, ispostavio id`maom, nego 

samo tebrik ~injenje...
Da id`ma’ bude va`io kao hud`et {erijje tre-
ba da imadne podlogu ili u kitabu (Kur’anu) 
ili u sunetu, ina~e u {erijatu nema nikakve 
obvezatne mo}i. A je li lahko id`ma’ uop}e, 
a naro~ito u ovoj stvari konstatirati? Da 
~ujemo {ta veli o tome u~eni imam Gazali 
u svome djelu «Fejsalu-tefrika bejnel-islami 
ve-zzendekkati»:
«Ve ema ma jestendu fihi ilel-id`ma’ feder-
eke zalike min agmadil-e{jai iz {eretahu in 
jed`temi’ ehlul-hall vel-’akd fi se’ide vahid 
fejeteffeku ‘ala emri vahidin ittefekan bilafzi 
sarihin, summe jestemirru ‘alejhi mudde-
tun ‘indekum ve ila temam inkiradul-asri 
inde kavm ev jekatibuhum emame fi iktari 
ila redd feje’huzu fetavihim fi zemani vahid 
bihajsi tetefiku akvaliuhum ittifakan sarihan 
hatta jemtene’a-rrud`u’u anhu vel-hilafu 
be’adehu. Sumenzaru fi inne min halifin 
be’adehu hel jekfur? Lienne mine-nnasi men 
kale: iza d`aze fi zalikel-vakt en jahtelifu fe-
jahmilu tevafukuhum ‘alel-ittifak (ej mesade-
fetun) ve la jemtene’a ‘ala vahidin minhum 
en jerd`e’a beade zalik. Ve haza gamizun 
ejdan. (strana 18)
Jedno  od najzamr{enijih pitanja, koje je veo-
ma te{ko rije{iti, jest pitanje, da li za stano-
vitu stvar postoji id`ma’, jer uvjet ostvarenja 
id`ma’a jest to, da se pouzdanici uleme 
(ehlul-hall vel-’akd) u jednoj zemlji sastanu, 
te da se slo`e u jednoj stvari izrijekom, pa 
da na tome ostanu neko vrijeme, kako veli 
jedna grupa uleme, ili do isteknu}a doti~nog 
vijeka, kako veli druga grupa uleme; ili da 
halife cirkularno zatra`i mnijenja uleme iz 
svih krajeva zemlje, pa u isto vrijeme dobije 
njihove fetve, koje se budu me|usobno sl-
agale, glase}i tako jasno, da je isklju~eno, e 
bi se kasnije kogod od njiha (izdava~a fetvi) 
mogao izvu}i i izmotati i da bi tako mogao 
kasnije me|u njima nastati nesuglasje. Za-
tim je pogledati: Ho}e li se onaj, koji kasnije 
zauzme druk~ije stanovi{te, tekfir u~initi? Jer 
nekoji vele: Kada je u vrijeme ostvarivanja 
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id`ma’a moglo i smjelo biti, da se dogodi 
nesuglasje, onda ako se to nije dogodilo, 
bilo je to slu~ajno i slobodno je pojedinim 
faktorima id`ma’a, da kasnije povuku svoju 
rije~... I ovo je tako|er zamr{eno.
Ovo je smisao gore citiranih rije~i. Kako je 
te{ko id`ma’ konstatirati? Bilo je uleme, koja 
je zbog istaknutih pote{ko}a i zamr{enosti 
samog pitanja rekla: Nije mogu}e, da se 
id`ma’ dogodi. Drugi reko{e: Mogu}e je, ali 
se ne doga|a.4 Tre}i vele: Doga|a se, ali se 
ne mo`e znati ni konstatirati.
Pa i ona ulema - a to je d`umhur - koja za-
stupa mi{ljenje, da je id`ma’ hud`d`et 
kat’ijehu, stavlja jedan veoma te`ak uvjet, a 
taj je, da se tevaturom nakl u~ini.
Ovo sve ka`e da konstatiranje id`d`ma’a u 
stanovitoj stvari nije bojad`inski kup. Kako 
to mualim iz Tuzle – izgleda mi - misli. Imam 
Gazali veli: Ne mo`e se znati ni konstatovati 
id`ma’, {to }e ~ovjek pregledati jedan ili dva 
kitaba (makar ti bili: [ifa’ i Halbi sagir). «Innel-
ilme bil-id`ma’ la jahsal bimetale’ tasnif ve 
la tasnifine». («Fejsalu-ttaferreka»  strana 19)
^uvati kod sebe jednu dlaku ili koju drugu 
stvar Alejhiselamovu (ili makar kakva 
drugog dobra ~ovjeka) teberekan  (slute}i 
time sre}i i uguruu) - kao {to se pripovije-
da za slavnog vojskovo|u Halid ibn Velida 
r.a. da je u kapi nosio nekoliko dlaka Ale-
jhiselamovih slute}i time da }e ga pratiti 
sre}a u boju - to je «tebrik ~injenje» moga 
po{tovanog kolege, ono je sasvim druga 
stvar, nego {to je: Klanjati se dlaci, ljubiti je, 
na ~elo metati itd. odnosno sastajati se po-
radi toga na jednom odre|enom mjestu kao 
na kakav vjerski obred, g|e se staklenica, u 
kojoj je pohranjena dlaka, na osobiti na~in, 
donese u, zelenom ~ohom zamotanom, 
kov~egu, pjevaju}i pri tome kaside i ilahije 
itd. itd. kako se to ve} kod nas praktikuje.
Kad bi ~ovjek udario i protiv samog «tebrik 
~injenja» od strane pojedinaca, koje bi se 
sastojalo jedino u tome, {to ti pojedinci dr`e 
kod sebe recimo dlaku i ljube je i ni{ta vi{e, 

4  Bilo je naime uleme, koja ne priznavaše idžma’ kao 
hudždžetu kati’a. Gazali u rečenom djelu („Fejsalu-ttefrika“) 
veli: «Ve lev enkere ma sebete bil-idžma’, fe haza fihi 
nazarun, lienne me’arifetun kevnul-idžma’ hudždžetun fihi 
gamudun je’arifehu-lmuhasilun li ilmi usulil-fikh. Ve enkere-
nnizamu kevnul-idžma’u hudždžeu isla, fe sare kevnu illa 
džema’u hudždžeten muhtelifen fihi». (strana 16)

– kad bi i samo protiv toga udario, zar bi mu 
se moglo dokazati, da protiv njega govori 
id`ma’? Jer ko je kontrolirao  pojedince, ili 
jesu li ovi pu{tali delala, koji bi vikao: «^ujte, 
po~ujte! Omsica dr`i kod sebe dlaku Alejhis-
elamovu i ljubi je?» te na taj na~in da je bila 
sva onovremena ulema obavije{tena, pa 
ako ne ba{ izrijekom, ono makar {utnjom 
svojom postupak omsice i omsice odobrila 
i tako se id`ma’ glede me{ru’ijeta te stvari 
dogodio?
„Kada jedna majka dijete voli i po kosi ga 
poljubi» - veli mualim efendi iz Tuzle. Biva 
i mi smo kao majke - ina~e `enske glave -, 
a na{ Pejgamber – Bo`e nas prosti! – kao 
na{e dijete, za koje }emo glade}i i ljube}i 
u kosu zasvjedo~iti, da ga volimo. Sahabei 
kuram - r.a.! - nijesu Alejhiselama ni gladili ni 
ljubili u kosu, a ipak su ga voljeli vi{e nego 
iko.
Ljubav i prema Bogu i prema Pejgam-
beru iskazuje se slijedenjem Alejhiselama 
u svemu i sva~emu. Euzu billahi: إن كنتم  قل 
غفور واالله  ذنوبكم  لكم  ويغفر  االله  يحببكم  فاتبعوني  االله   تحبون 
آل عمران  (٣١)  ,Reci: «Ako Allaha volite„ .٣١ رحيم 
mene slijedite, i vas }e Allah voljeti i grijehe 
vam oprostiti!» - A Allah pra{ta i samilostan 
je.“ Dakle onaj, koji pazi na Alejhiselamov 
sunet, njega slu{a i radi onako, kako je on 
radio i govorio, taj uistinu ljubi Alejhiselama 
i voli ga. Do~im onaj, koji tako ne radi, ne 
ljubi ga makar uvijek uza se nosao neznam 
koliko njegovih dlaka i ljubio ih. 
Lev kane hubbuke sadikan la ta›atehu
Innel-muhibbu limen juhib muti›un.
Ljubljenje se nalazi i u drugim vjerskim 
obredima i d`aiz je, pa za{to da nije ov|e, 
kao takbilu-had`erul-esved ve ‹utbetul-
k›abetil-muazameti ve ‹utbetu-rrevdatil-
mutahhereti» (ljubljenje «Had`erul esveda“ 
u Kabi, praga Kabe i Revde mutahhere, g|e 
je Alejhiselam sahranjen).  - veli moj kriti~ar.
Prije sam neg|e spomenuo poznato 
(mualimu iz Tuzle – nepoznato primjedba 
Kor.) na~elo me|u fakihima „Elibadat 
mebnaha ‹ale-ttevkif“. Cjelivanje Had`erul 
esveda sabit je bilo sunetom, to je stvar 
te›abdi i tu se drugo ni{ta ne mo`e kijas ~initi. 
Dva najve}a imama u ilmi hadisu, Buhari 
i Muslim donose u „Sahihajnu“, kako je 
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hazreti Omer r.a. tavaf ~ine}i Kabu pristupio 
Had`erul-esvedu i nakon {to ga je poljubio, 
rekao ove rije~i: Ja, tako mi Boga, znadem, 
da si ti kamen, koji ne mo`e{ ni {koditi ni 
koristiti i da nijesam vidio Bo`ijeg Poslanika 
g|e te ljubi, ja te ne bih poljubio (Kabele 
Umeru ibn Hattab el-ha|erel-esved ve kale: 
Vallahi inni le›alemu enneke ha|er la tedurru 
ve la tenfe›u, ve lev la inni reejtu Resulullahi, 
s.a.v.s., jakbeluke lema kabeltuke“.)
[to se poljubi prag Kabe mu›azeme, to 
tako|er imade osnov  u sunetu, dakle i to je 
te›abdi. Ljubiti pak prag Revdei mutahhere, 
- mo`e biti da stoji u mezhebu mualima iz 
Tuzle ili pisca kakve «mev›ize», ala «Daru-
nnasihin», a hanefijska ulema, koliko je meni 
poznato, ne dade ni primaknuti se blizu 
Revdei-mutahheri, a kamo li do}i do praga i 
ljubiti ga. Ustalom kad bi i to bilo me›sur, bilo 
bi kao i ono drugo – te›abdi.
---------------------

Za spoznanje, da je na{a ceremonija «zijaret 
{e›ar seadet» ru`an bid›at, ne treba mislim, 
Bog zna kakva hod`aluka, to bistar i uman 
~ovjek mo`e znati izme|u ostaloga i po 
ovome: U na{im fikhskim kitabima spominju 
se razni ibadeti, razne vrste namaza i drugih 
pobo`ni~kih djela, koje je te{ko i nabrojiti. 
Me|u nabrajanim vrstama  namaza (nafila) 
imade ih i takih, kojih se me{ruijet i fadilet 
osniva na posve, ama ba{ posve slabim 
delilima, daif hadisima, pa ~ak i na onima, 
koji su mevdu›. Dakle ni ovake evo nafile 
nijesu ispu{tene. A o ceremoniji zijareti {e›ar 

seadetu nig|e ni spomena nema. Biva da 
nema nikakva ni najdaifnijeg esera o tome, 
dapa~e do pred na{e dane  ni mevdu› 
hadisa o tome nije bilo.
Ja bih min gajri haddin mualim efendiji 
iz Tuzle preporu~io - ako imade spreme 
da prati djela Ibn Timijetova, a naro~ito 
njegovo «Kitabu-ttevsil vel-vesileti», koji, kad 
bi pomno pro~itao, vidio bi, da i mnoge 
krupnije stvari, nego {to su «zijareti {e›ari 
seadet» nijesu me{ru›, nego – bidat.
--------------

Moj je vrli kolega i po{tovani krizi~ar a u 
zadnjem odlomku svojeg odgovora govorio 
ne{to o «kasidi», neznam {ta mu je dalo 
tome povoda, ako ne to da mu samo 
«odgovor» bude sadr`avao vi{e napisanih 
satura. Po{to ja nijesam sam ni{ta govorio 
o «kasidi» ni pohvalno ni nepohvalno, to se 
ne}u ni osvrtati na ovaj odlomak. Ipak bi mi 
drago bilo upitati ga: Je li ikada u~io i{ta od 
mintaka (logike) - ili makar ~uo da takova 
nauka postoji -, zatim: U koju vrstu definicija 
spada njegov te›arif o «kasidi»: «Kasida je 
medh Resul“? Ne bih ga vala pitao: «Jesi li 
se kada bavio arapskom poetikom (naukom 
o pjesni{tvu)?», niti ga upozoravao na to, da 
ova nauka nekako sasvim druk~ije definuje 
kasidu.
Ja mo`da i previ{e poklonuh va`nost 
mualim efendiji iz Tuzle, a mo`e biti da sam 
ga neg|e i nehotice malo dohvatio, ali ga 
uljudno molim, da mi ‹afv u~ini!
Vefekna Allahu lema juhibbehu ve jerdahu!
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God. III/1912-13., br. 8(5. maja 
1913/29. d`umadel-evvela 1331), str. 

124-127. 
1. 

OSVRT NA POLEMIKU O NA[OJ 
NUSRET DOVI

(poruka Uredni{tva)

Na{i se ~itatelji sje}aju ~lanka „Bidati“ u 
11-12 broju „Mualima“ od pro{le godine, 
odgovora na njega i odgovora na ovaj od-
govor. Mi smo prvi odgovor {tampali, mada 
smo mogli, da to ne ~inimo (jer to od nas 
nije ni tra`eno, budu}i da je to bilo pos-
lato nama u obliku anonimnog pisma), jer 
prvo htjeli smo time pokazati da nijesmo 
pristrani i tjesnogrudni, a drugo – i ovo je, 
iskreni budimo, jo{ glavnije - radi tadanjih 
prilika na{eg urednika, koji bija{e zabavljen 
i zabrinut bole{}u svoga rahmetli oca, bijas-
mo u oskudici gradiva odnosno i tema za 
obra|ivanje  u listu. 
Pisac prvog odgovora, mualim efendi iz Tu-
zle poslao nam je sada protuodgovor, kojim 
odgovara Sidkiji na ~lanak „Odgovor na od-
govor“. Mi bi trebali i njega {tampati, ali ne 
mo`emo iz slijede}ih razloga:
1. Iako nam radnja sva u cjelosti nije od-

mah poslana - a to je trebalo u~initi - 
nego se reklo da }e se nastaviti, izgleda 
da je i protuodgovor zasnovan na dugo 
i {iroko, koji bi mo`da morao izlaziti u 
dva tri ili vi{e brojeva na{ega i onako 
malenoga lista, koji uz to samo jedan-
put u mjesecu izlazi. Mi bi smo morali 
dati prostora u listu i Sidkiji, koji – sum-
nje nema – ne bi o{utio, nego bi se i 
on ponovno osvrnuo s odgovorom, koji 
bi mo`da od protuodgovora dva puta 
bio ve}i. Mo`da bi se kasnije i mualim 
efendija iz Tuzle  opet osvrnuo i tra`io 
da mu se ustupi prostor u listu i Sidki 
opet ne bi o{utio i to bi bilo ono, {to se 
u mintaku zove „teselsel“, koji ubrajaju 
u muhale (nemogu}nosti).

2. Ne mo`emo i ne smijemo gnjaviti svoje 
~itaoce dosadnim i beskorisnim polemi-
kama, a sve o jednoj stvari.

3. Nama se ~ini da bi se te polemike mogle 
pretvoriti u li~ne zadjevice i napadaje, 

jer je ve} Sidki malko dohvatio mualima 
iz Tuzle u svome odgovoru, ovaj njemu 
sad opet dijeli lekcije o adabu i pou~ava 
ga kako treba postupati, te napokon iako 
priznaje da nema o{tra jezika, odnosno 
pera kao Sidki, podsje}a ga na stihove: 
„In temuddu ila hud`una lisanekum...“ i 
„Nedani ki }un kurbe ‘a|iz {eved...“, a 
to je ve} od sad kao neki mali izazov. - 
Ne treba ni napominjati, da „Mualim“ ne 
smije biti list inada i sva|e.

4. Ta na{a nusret dova naprosto ne 
zaslu`uje tolike pa`nje i polemike. Jer 
svak znade i priznaje, da ona - bi’tibar 
vasfiha ve mehaliha - nije ni farz ni 
vad`ib ni sunet ni mustehab. Pa~e se 
na nju ne mo`e odnijeti ni onaj muste-
hab Osman Pazarskog muftije - muste-
hab ulemai, {to ga mualim ef. iz Tuzle 
u svom protuodgovoru isti~e, jer bi tre-
balo da je isted`ab u~inila sva ulema ili 
bar d`umhur, a to ne stoji. - Oostalom 
taj ulemanski mustehab - kao suparnik 
Pejgamberova mustehaba -, za koji bi, 
unaprijed znademo, Sidki rekao, da 
izme|u njega i mustehaba trgova~kog, 
te`a~kog i drugih stale`a - svaki stale` 
naime imade svoje mustehabe - nema 
Bog zna kakve razlike, vrlo je nova stvar 
i ulum {er’ijje nepoznat. Hadis: „Ma 
re’ahu el-mu’minune hasenen fehuve 
‘indellahi hasenun“ imade vrlo uzano 
polje primjene, stegnuto sa odre|enim 
uvjetima, kao {to je: da se ne protivi 
kitabu i sunetu, bio ga taj sunet kavlije ili 
fi’lijje ili takririjje. (Isto se tako mo`e re}i 
i o hadisu: Men senne suneten hasene-
ten...“)

Na{e mi{ljenje  o nusret dovi jest ovo: Ona je 
– bi’tibar asliha – kao i druge dove i kao taka 
nije munkir, {to ni g. Sidki ne tvrdi. Samo 
je ne bi trebalo i ne valja ~initi izme|u farza 
i suneta, to je ono, {to je mekruh i ru`an 
bid’at. Ko god druk~ije tvrdi, manjka mu del-
il, osim kor. Mukalidskog: Kale „Fulan“ i „reva 
‘an Fulan“ i za njega bi na{ Sidki rekao: „In 
jetbe’une illez-zanne ve ma tehva el-enfus“. 
Za nas su Sidkijini dokazi sasvim ubjedljivi. 
Mi ih ne}emo ovdje ponavljati, niti na njiha 
{togod dometati. Ne}emo isticati ni to, da je 
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ona ulema, koja je ted`viz ~inila u~iti fatihe 
«Likifajetil-muhimmat», dove i virdove, pri-
padala – bar u ogromnoj ve}ini – ehli tesav-
vufu, ina~e vrlo nebrojenih bid’ata, ne}emo 
napominjati ni to, kakav imadu sud o tome 
nama najimpozantniji musanifi i {arihi fikhs-
kih kitaba iz kola po{ljednje uleme, kao {to 
su: Berhanu-ddin Ibrahim Hilbi, „[erneblali“ 
pisac «Nurul-idaha» odnosno i «Merakil-
felaha», «Ala’u-ddin el-hiskefi» pisac «Darul-
muhtara» i «Ibn Abidin», ~iji su kitabi kod nas 
toliko uva`eni, da su uzeti za obvezatne me-
dreske kitabe i svakodnevni mured`e’ na{e 
uleme i muderrisa. Upozori}emo samo na 
jedan fakat, {to ga prista{e dova i virdova 
izme|u farza i suneta radije isti~u, negoli 
protivnici njihovi, a taj je, da je stvar muhtelif 
fihi (prijeporna), pa je ve} i stoga treba na-
pustiti, da se izbjegne hilafu, jer na primjer 
u na{em slu~aju ako izostavi{ dovu izme|u 
farza i suneta, ne}e{ rasrditi mud`evvize, 
niti }e te koriti, jer ni oni ne ka`u, da to treba 
~initi. Mo`emo jo{ upozoriti na jednu stvar, 
a ta je: Bog d`. {. je rekao: تنازعتم في شيء  فإن 
 A ako“  فردوه إلى االله والرسول إن كنتم تؤمنون باالله واليوم الآخر 
se u ne~emu ne sla`ete, obratite se Allahu 
i Poslaniku, ako vjerujete u Allaha i u onaj 
svijet”   /Ako se vi posvadite o ne~emu, 
obratite se s prijepornom stvari na Boga 
(Njegov kitab – Kur›an) i Pejgambera (njegov 
sunet: kavlije, fi›lijje, takririjje), ako ste bili 
vjerovali u Boga i Sudnji dan/, pa prema 
ovoj uzvi{enoj zapovijedi moramo rije{iti 
spomenuti ihtilaf (prijepor) obrativ{i se na 
Alejhiselamov sunet, a taj je – ispostavilo se 
je – sastojao u tome, da bi Alejhiselam ~im 
bi obavio farz, odmah pre{ao na obavljanje 
suneta, ne zadr`avaju}i se izme|u toga 
vi{e, nego {to bi mogao re}i: «Alahumme 
ente-sselamu...»
Dr`imo da je ovo dosta. Mo`emo 
napomenuti jo{ dvije zgodne primjedbe, 
koje potje~u od ljudi iz kola avama, i od kojih 
druga i ako izgleda cini~na, prva nam se je 
vrlo dopala. Naime u jednom se dru{tvu 
uzelo raspravljati o na{oj nusret dovi, na{to 
jedan od prisutnika re~e: «Da je ta na{a 
nusret dova kakva dobra i lijepa stvar, ne 
bi uz nju avam ovoliko prionuo i za nju se 
zagrijavao». Drugi do~eka: «Mi neprestano 

dovu ~inimo, a Turska sve komad po 
komad zemlje gubi...»
Zavr{uju}i ove retke ne mo`emo, a da ne 
istaknemo svoje veselje nad tim {to i me|u 
na{im kolegama – mualimima - imade ljudi 
vjerski dobro obrazovanih, sa dobrom 
mutaleom i sposobno{}u raspravljanja 
mesaili fikhijje.
-----------------------
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Uvod

Jedan od zaključaka godišnje skupštine muslimanskog 
Muallimsko-imamskog društva za Bosnu i 
Hercegovinu, održane u ljeto 1910. godine, bio je da 
se pokrene list Društva pod naslovom „Muallim“. List 
je počeo izlaziti oktobra 1910. godine kao mjesečnik 
na bosanskom jeziku, arapskim pismom. Samo 
nekoliko brojeva imali su priloge štampane latinicom 
najčešće na dva lista. Časopis je izlazio dosta redovno, 
sa izuzetkom nekoliko dvobroja, na šesnaest stranica, 
formata knjige. Zadnji broj „Muallima“ izašao je 
u septembru 1913. godine. I pored ambiciozno 
postavljenih ciljeva deklariranih u uvodniku prvoga 
broja, te čestih apela tokom izlaženja za ažuriranje 
pretplate i uključivanje šireg broja saradnika 
različitih pro�la, list nije uspio okupiti značajniji broj 
saradnika što je, nužno, utjecalo i na raznovrsnost 
i kvalitet priloga koji su bili zastupljeni u njemu. 
Glavni teret u obezbjeđivanju priloga i popunjavanju 
predviđenog broja stranica pao je na samu redakciju, 
odnosno njenog glavnog urednika Muhameda Seida 
Serdarevića. Teško je utvrditi stvarni broj priloga iz 
pera njegovog urednika s obzirom da je veliki broj 
članaka štampan bez potpisa autora. Za pretpostaviti 
je da je većina tih natpisa upravo iz pera samog 
Serdarevića. List je redovno imao rublike „Društveni 
glasnik“ i „Bilješke“ koje su popunjavane sitnim 
vijestima agencijske prirode. Pa i pored kratkog 
vremena izlaženja, „Muallim“ je odigrao veoma 
pozitivnu ulogu u borbi Muallimsko-imamskog 
društva za bolji status ovoga staleža i objektivnijem 
informisanju tadašnje javnosti o teškom materijalnom 
i statusnom položaju u kojem su se našli imami i 
muallimi u Bosni i Hercegovini početkom XX stoljeća.
Jedan od načina da se stekne uvid u strukturu 
časopisa jeste izrada bibliogra�je radova koji su 
u njemu objavljeni. S ciljem objektivnog prikaza 
same strukture „Muallima“ i karaktera radova koje 
je na svojim stranicama donosio, odlučili smo se za 
predmetnu bibliogra�ju, gdje smo u pojedine cjeline 
grupisali teme koje su preovladavale u ovom listu. U 
okviru jedne tematske cjeline radove smo poredali 
abecednim redom. Nastojali smo u bibliogra�ju 
uvrstiti i najsitnije vijesti kao zasebne radove u želji 
da što podrobnije predstavimo kompletan sadržaj 
objavljen u 36 brojeva tokom trogodišnjeg izlaženja 
ovoga lista. Želimo istaći da je devedesetih godina 
prošlog stoljeća Institut za književnost u Sarajevu 
objavio selektivnu bibliogra�ju književnih priloga u 
ovom listu, što predstavlja tek jedan aspekt njegovog 
značaja i doprinosa u duhovnom i kulturno-
prosvjetnom životu muslimana u Bosni i Hercegovini. 

ISLAM
Abduhu, Muhammed:
1. Neki važni principi islama. God. III/1912-13., br. 

11-12(maj-juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), str. 
163-166. *Šejh Muhamed Abduhu. Preveo : M. 
Tufo.

Ahmed, Ferid:
2. Islamijet i medenijet /islam i civilizacija/. God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str. 148-150.

Ahmed, Rasim:
3. Menakibi-islam : islamske vrline. God. III/1912-

13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-
redžep 1331), str. 150-151; br. 11-12(maj-juni 
1913/ša’ban-ramazan 1331), 168-169. *Preveo: 
Tufo.

Din:
4. Din. God. I/1910-11., br. 1-2 (oktobar i novembar 

1910/ševal i zul-ka’de  1328.), str. 10-12; br. 
3(decembar 1910/zul-hidždže 1328), str. 37-40; 
br. 4(januar 1911/muharrem 1329), str. 53-55; br. 
5(februar 1911/safer 1329), str. 73-76; br. 6(mart 
1911/rebiul-evvel 1329), str. 96-97; br. 7(april 
1911/rebiul-ahir 1329), str. 114-116; br. 10(juli 
1911/redžeb 1329), str. 160-163. *Nedostaju 
stranice 65-72. Greškom paginiran broj sa 73 
umjesto 65. Nepotpisan.

Ispravi:
5. Ispravi. God. I/1910-11., br. 6(mart 1911/rebiul-

evvel 1329), str. 106. *Ispravka štamparske greške 
u navođenju jednog hadisa u nastavku članka 
“Din”. U rublici: Bilješke. Nepotpisan.

Jedan predlog:
6. Jedan predlog : Povodom nastupa rebiul-evvela. 

God. II/1911-12., br. 6(mart 1912/rebiul-evvel 
1330), str. 84. *Prijedlog da “Društva” povodom 
Mevluda priređuju mevludska sijela. Nepotpisan.

Kurbanske kožice:
7. Kurbanske kožice. God. II/1911-12., br. 

3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 46. 
*Apel da se kurbanske kožice poklone Društvu. 
U rublici: Društveni glasnik.

Mevludi-šerif Nebevi:
8. Mevludi-šerif Nebevi. God. II/1911-12., br. 

6(mart 1912/rebiul-evvel 1330), str. 81-83. 
*Nepotpisan.

Muallim iz Tuzle (pseud):
9. Odgovor na članak “Bid’ati”. God. III/1912-13., 

br. 4(8. januar 1913/29. muharrema 1331), str. 
50-53. *Kritički osvrt.

Nevevi, Imam:
10. Četrdeset hadisa. God. III/1912-13., br. 7(7. april 

1913/29. rebiul-ahir 1331), str. 99-106; br. 8(5. 
maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), 117-120; 
br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-redžep 
1331), str.136-142.

Odlomak iz povijesti dini - islama:
11. Odlomak iz povijesti dini - islama. God. II/1911-
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12., br. 8(april 1912/džumadel-evvela 1330), str. 
114-117; br. 9-10(maj-juli 1912/džumadel-ahir 
1330), str. 138-141. *Tumačenje nekih vjerskih 
pojmova. Nepotpisan.

Ramazan šerif:
12. Ramazan šerif. God. I/1910-11., br. 12(septembar 

1911/ramazan 1329), str. 193-197. *Nepotpisan.
Serdarević, Muhamed Seid:
13. Vjerovanje u Božije bivstvo. God. II/1911-

12., br. 1(oktobar 1911/ševal 1329), str. 2-4; br. 
2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 17-18; br. 
3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 37-40; 
br. 4(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 52-
54. *Sa jednog predavanja od našeg urednika. 
Tekst je nepotpisan. Kasnije je štampan kao 
knjiga: Istinitost Božijeg bistva i Muhammedova 
poslanstva. -[1. izd.]. - Mostar : Prva muslimanska 
nakl. knjižara (M. B. Kalajdžić), 1915. - 35 str ; 
20 cm. (Muslimanska biblioteka. Izvanredno 
izdanje ; broj 12.

Serdarević, Muhamed Seid:
14. Prostitucija i njezine posljedice. God. II/1911-

12., br. 6(mart 1912/rebiul-evvel 1330), str. 91-
95; br. 7(april 1912/rebiul-ahir 1330), str. 104-
109; br. 8(april 1912/džumadel-evvela 1330), 
142-145. *Serdarević Muhamed. Nepotpisan. 
Kasnije štampano kao knjiga: Dvije opasne 
socijalne bolesti : (prostitucija i alkoholizam). - 
Mostar : Prva muslim. nakl. knjižara i štamparija 
(Muhamed-Bekir Kalajdžić), 1915. - 33 str. ; 
21 cm. – (Muslimanska biblioteka. Izvanredno 
izdanje ; br. 12). 

Serdarević, Muhamed Seid:
15. Tefsir “Elham-i šerifov“. God. III/1912-13., br. 

8(5. maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 
115-117; br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-
redžep 1331), str. 131-136. *Tumačenje značenja 
prve Kur’anske sure al-Fatihe.

Sidki, Muhamed Tev�k:
16. Povijest mushafa /Mesahif/. God. II/1911-12., br. 

9-10; 11-12(maj-juli 1912/džumadel-ahir 1330), 
str. 132-138; 169-176.

Sidki, Muhamed Tev�k:
17. Bid’ati. God. II/1911-12., br. 11-12(avgust-

septembar 1912/ša’ban i ramazan 1330), str. 
1163-169. *Sidki.

Sidki, Muhamed Tev�k:
18. O pošljednjem Božijem poslaniku. God. 

III/1912-13., br. 1(septembar-oktobar 1912/
ševal 1330.), str. 4-6; br. 2(10. novembar 1912/30. 
zul-ka’de 1330), str. 17-20; br. 3(10. decembar 
1912/30. zul-hidždže 1330), str. 33-35; br. 4(8. 
januar 1913/29. muharrema 1331), str. 4-7; str. 
49-50.

*Sidki Muhamed. Tekst je s arapskog jezika preveo 
Muhamed Seid Serdarević i kasnije, objavio u 
posebnoj knjizi skupa sa tekstom Istinitost Božijeg 
bistva. Knjiga je doživljela dva izdanja: Istinitost 

Božijeg bistva i Muhammedova poslanstva. -[1. izd.]. 
- Mostar : Prva muslimanska nakl. knjižara (M. 
B. Kalajdžić), 1915. - 35 str ; 20 cm. Muslimanska 
biblioteka. Izvanredno izdanje ; broj 12 i Istinitost 
Božijeg Bivstva i Muhamedova poslanstva : -[2. izd] . - 
Sarajevo : Prva muslim. nakl. knjižara i štamparija (M. 
B. Kalajdžić), 1942 (Sarajevo : ). - 24 ; 17 cm.
*Preštampano iz „Muallima“ God. II(1911-12). O 
posljednjem Božijem poslaniku : i prilikama nekih 
drugih vjera / Muhamed Teu�k Sidki: str. 11-24. 
Sidki, Muhamed Tev�k:
19. Odgovor na odgovor. God. III/1912-13., br. 

5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 66-75; br. 
6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 81-89. 
*Odgovor na članak: Odgovor na članak “Bid’ati”. 
Sidki

Uredništvo:
20. Osvrt na polemiku u našoj nusret-dovi : Poruka 

uredništva. God. III/1912-13., br. 8(5. maja 
1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 124-127. 
*Poruka uredništva povodom polemike oko 
članka “Bid’ati”. Nepotpisan.

Va’z:
21. Va’z. God. II/1911-12., br. 11-12(avgust-

septembar 1912/ša’ban i ramazan 1330), str. 179-
187. *Moto iz Kur’ana: „O vjernici, ispunjavajte 
ono što govorite“. Nepotpisan.

II KULTURA I UMJETNOST
Pojam kulture:
22. Pojam kulture. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 

i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 16-
18, br. 3(decembar 1910/zul-hidždže 1328), str. 
42-46; br. 5(februar 1911/safer 1329), str. 76-79; 
br. 6(mart 1911/rebiul-evvel 1329), str. 99-100. 
*Nepotpisan.

ODGOJ I OBRAZOVANJE
Odgoj
Ahmed, Rasim:
23. Obiteljski život (Hajat aile - savjeti Emame bint 

Hars). God. III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 
1913/ša’ban- ramazan 1331), str. 169-171.

Fesadi ahlak:
24. Fesadi ahlak: laž i muzurluk. God. III/1912-13., 

br. 2(septembar-oktobar 1912/ševal 1330), str. 
21-25. *Nepotpisan..

Hamdi, Muhamed:
25. Mladim kolegama. God. I/1910-11., br. 7(april 

1911/rebiul-ahir 1329), str. 116-118.
Jedan primjer islamskog mehasin-i ahlaka:
26. Jedan primjer islamskog mehasin-i ahlaka. God. 

I/1910-11., br. 9(maj 1911/džumadel-evvela 
1329), str. 153-157. *Primjer dvojice mladića koji 
su doveli ubicu svoga oca pred hazreti Omera. 
Po “Hikmetu”. Nepotpisan.

Kućni uzgoj djece:
27. Kućni uzgoj djece : Imami Gazali “Ihja-u 

ulumidin”. God. II/1911-12., br. 3(decembar 
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1911/zul-hidždže 1329), str. 41-42; br. 
4(decembar 1911/muharrem 1330), str. 49-
52; br. 5(februar 1912/safer 1330), str. 70-73. 
*Nepotpisan.

O dječijoj kazni:
28. O dječijoj kazni. God. III/1912-13., br. 

2(septembar-oktobar 1912/ševal 1330), str. 25-
27. *Nepotpisan.

Uzgoj:
29. Uzgoj. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar i 

novembar 1910/ševal i zul-ka’de  1328), str. 13-
16; br. 3(decembar 1910/zul-hidždže 1328), str. 
41-42; br. 6(mart 1911/rebiul-evvel 1329), str. 
98-99. *Nepotpisan.

Obrazovanje
Anketa :
30. Anketa :  za preustrojstvo mekteba i medresa: 

God. I/1910-11., br. 5(februar 1911/safer 1329), 
str. 81-82. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Anketa za reorganizaciju mekteba i medresa:
31. Anketa za reorganizaciju mekteba i medresa. 

God. I/1910-11., br. 12(septembar 1911/ramazan 
1329), str. 4-6. *Tekst štampan latinicom u 
prilogu “Muallima” br. 4; God. II/1911-12., br. 
4(decembar 1911/muharrem 1330), str. 62-64. 
Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Begić, Ibrahim:
32. Početno čitanje. God. III/1912-13., br. 9-10, str. 

142-147; 11-12(maj-juni 1913/džumadel-ahir-
redžep 1331), str.171-175. *Potpisan kao Begić 
Ibrahim, muallim Koraj (Bijeljina).

Darul-muallimin i medrese:
33. Darul-muallimin i medrese. God. III/1912-13., 

br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-redžep 
1331), str. 156-157. *Latinica. Nepotpisan.

Glavni zaključci islamske prosvjetne ankete:
34. Glavni zaključci islamske prosvjetne ankete. 

God. II/1911-12., br. 5(februar 1912/safer 1330), 
str. 65-70. *Nepotpisan.

Haki:
35. Rad prosvjetne ankete. God. I/1910-11., br. 8(maj 

1911/džumadel-evvela 1329), str. 127-135; br. 
9(maj 1911/džumadel-evvela 1329), str. 143-150. 
*Rad je kasnije objavljen kao posebna knjiga pod 
naslovom: Kamberović Hamdija: ZAPISNICI 
sjednica Islamske prosvjetne ankete, držanih 
koncem decembra 1910. i u januaru 1911. Svezak 
prvi, Početna nastava, /Hamdija Kamberović, 
uredio/Izdanje i naklada vakufsko-mearifskog 
saborskog odbora, Sarajevo : Islamska dionička 
štamparija, 1911., 171 str. Pisano arebicom.

Haki:
36. O arapskom pismu kod nas i u “Muallimu”. God. 

I/1910-11., br. 10(juli 1911/redžeb 1329), str. 
163-169.

Haki:
37. Prisilno pohađanje osnovnih škola i mekteba. 

God. II/1911-12., br. 1(oktobar 1911/ševal 1329), 

str. 6-8.
Inspiciranje mekteba:
38. Inspiciranje mekteba. God. III/1912-13., br. 

9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-redžep 
1331), str. 159. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Ispiti na Mektebi-nuvabu:
39. Ispiti na Mektebi-nuvabu. God. I/1910-11., 

br. 11(avgust 1911/ša’ban 1329), str. 191. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Iz izviješća o inspiciranju mekteba:
40. Iz izviješća o inspiciranju mekteba. God. 

III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 1913/ša’ban-
ramazan 1331), str. 175-179. *Nepotpisan.

Kad će se medrese reformirati?:
41. Kad će se medrese reformirati? God. I/1910-11., 

br. 11(avgust 1911/ša’ban 1329), str. 183-187. 
*Nepotpisan.

Kako treba predavati ilmihal:
42. Kako treba predavati ilmihal. God. I/1910-11., 

br. 7(april 1911/rebiul-ahir 1329), str. 109-114. 
*Nepotpisan.

Ko je kriv pa su naše medrese i sada u starom halu:
43. Ko je kriv pa su naše medrese i sada u 

starom halu. God. III/1912-13., br. 8(5. maja 
1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 127-129. 
*Nepotpisan.

Mektebi-nuvab:
44. Mektebi-nuvab. God. I/1910-11., br. 

12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 207-
208. *Natješaj koji je raspisala Zemaljska vlada 
za besplatno školovanje nekoliko učenika u 
ovoj školi u šk. 1911/12. godini. Nepotpisan. U 
rublici: Bilješke.

Obaveznost osnovne nastave:
45. Obaveznost osnovne nastave. God. I/1910-11., 

br. 6(mart 1911/rebiul-evvel 1329), str. 104-106. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Ovogodišnji svršenici “Darul-muallimina:
46. Ovogodišnji svršenici “Darul-muallimina“. God. 

I/1910-11., br. 11(avgust 1911/ša’ban 1329), str. 
191. *Spisak 16 svršenika koji su 10. jula 1911. 
godine položili završni ispit. Nepotpisan. U 
rublici: Bilješke.

Pismeni znaci:
47. Pismeni znaci. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 

i novembar 1919/ševal i zul-ka’de  1328), str. 18-
23. *O interpukciji. Nepotpisan.

Potrebe mektebi ibtidaija:
48. Potrebe mektebi ibtidaija. God. III/1912-13., 

br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-redžep 
1331), str. 156. *Latinica. Nepotpisan.

Prisilno pohađanje mektebi ibtidaija:
49. Prisilno pohađanje mektebi ibtidaija. God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str. 159-160. *Nepotpisan. U 
rublici: Bilješke.

Reforma mekteba, medresa i darul-muallimina:
50. Reforma mekteba, medresa i darul-muallimina. 
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God. III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/
džumadel-ahir-redžep 1331), str. 151-154. 
*Nepotpisan.

Reorganizacija medresa u Turskoj:
51. Reorganizacija medresa u Turskoj. God. I/1910-

11., br. 5(februar 1911/safer 1329), str. 82-83. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Serdarević, Muhamed Seid:
52. Kako se predaje tedžvid u našim mektebima? 

God. II/1911-12., br. 1(oktobar 1911/ševal 1329), 
str. 4-6; br. 2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 
18-21; br. 3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), 
str. 43-45; br. 4(decembar 1911/muharrem 
1330), str. 54-57; br. 5(februar 1912/safer 1330), 
str. 72-75; br. 7(april 1912/rebiul-ahir 1330), str. 
101-104; br. 8(april 1912/džumadel-evvela 1330), 
str. 118-121. *Serdarević M. /Tekst je nepotpisan. 
Tekst je kasnije štampan u obliku knjige pod 
naslovom: Ta’lim-i tedžvid : nužnog gradiva 
iz tedžvida za mektebi-ibtidaiju sa uputom u 
način obrađivanja njegova. Preštampano iz 
“Muallima”. - Sarajevo : 1329/30 (Sarajevo : 
Islamska dionička štamparija). - 55 str. 15 cm. 
Tekst je na arebici. Prikaz knjige objavljen u: 
Traljić Mahmud, “Muhamed Seid Serdarević, 
Ta’limi tedžvid : nužno gradivo iz tedžvida za 
mektebi ibtidaijje s uputom na način obrađivanja 
njegova”, Iz Kulturne Historije Bošnjaka, Travnik, 
1999. str. 66.

Sidki, Muhamed Tev�k:
53. Navala na mekteb ibtidaije. God. I/1910-11., br. 

8(maj 1911/džumadel-evvela 1329), str. 139-143. 
*Sidki.

Za arapsko pismo:
54. Za arapsko pismo. God. II/1911-12., br. 

3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 33-
37. *Molba Brčanskih muslimana da se arapsko 
pismo prihvati kao zvanično.

Za muallime ženskih mekteba:
55. Za muallime ženskih mekteba. God. II/1911-

12., br. 7(april 1912/rebiul-ahir 1330), str. 112. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Zorna nastava:
56. Zorna nastava. God. II/1911-12., br. 9-10(maj-

juli 1912/džumadel-ahir-redžeb 1330), str. 147-
152; br. 11-12(avgust-septembar 1912/ša’ban i 
ramazan 1330), str. 176-178; God. III/1912-13, 
br. 3(10. decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), 
str. 35- 41; br. 4(8. januar 1913/29. muharrema 
1331), str. 53-56. *O poteškoćama u radu sa 
učenicima prvog razreda. Nepotpisan.

Ženska obrazovanost:
57. Ženska obrazovanost. God. I/1910-11., br. 

1-2(oktobar i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 
1328), str. 31-32. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

HISTORIJA
H. Mehmed Džemaluddin ef. Čaušević - reis-ul-
ulema:
58. H. Mehmed Džemaluddin ef. Čaušević - reis-

ul-ulema. God. III/1912-13., br. 11-12(maj-
juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), str. *Prilog 
“Muallimu” br. 11-12 /latinica str. 1-4. 
Nepotpisan.

Irtihali dari beqa:
59. Irtihali dari beqa. God. III/1912-13., br. 8(5. 

maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 130. 
*Preselila Šemsa Hećimović. Nepotpisan. U 
rublici: Bilješke.

Islamski svijet:
60. Islamski svijet : Narod sa otočja “Java”. God. 

III/1912-13., br. 7(7. april 1913/29. rebiul-ahir 
1331), str. 110-114. *Nepotpisan.

Jedan merhumov Talib:
61. Merhum Abdulhamid ef. Serdarević. God. 

III/1912-13., br. 8(5. maja 1913/29. džumadel-
evvela 1331), str. 120-124.

Rijetka plemenitost:
62. Rijetka plemenitost. God. III/1912-13., br. 

1(septembar-oktobar 1912/ševal 1330), str. 8-10. 
*Primjer iz historije islama. Nepotpisan.

Sadik b. Abdulah:
63. Harun er-Rešid i Ebu Delame. God. III/1912-13., 

br. 5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 78-79. 
*U rublici: Zabava.

Serdarević Muhamed Seid:
64. Šejhul-islam Ibn Tejmije. God. III/1912-13., br. 

5, str. 75-78; 6(9. februar 1913/30. safer 1331), 
str. 89-93. *Nepotpisan.

Serdarević Muhamed Seid:
65. Halifa Ebu Bekr Siddik. God. III/1912-13., 

br. 11-12(maj-juni 1913/ša’ban-ramazan 
1331), str. 167-168. *Nepotpisan.

Tarablis garb:
66. Tarablis garb. God. II/1911-12., br. 2(novembar 

1911/zul-ka’de 1329), str. 28-32. *Tripoli. 
Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

U boju na Hendeku:
67. U boju na Hendeku. God. II/1911-12., br. 

2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 22-26. 
*Nepotpisan.

KNJIŽEVNOST 
Ako ti se dogodi zlo ne krivi drugoga:
68. Ako ti se dogodi zlo ne krivi drugoga ili priča 

o jednom pobožnom čovjeku. God. III/1912-
13., br. 2(10. novembar 1912/30. zul-ka’de 1330), 
str. 28-32. *U rublici: Zabava. Prevod iz „Kelile i 
Dimne“. *S arapskog : Nasir. Nepotpisan.

Misli:
69. Misli. God. II/1911-12., br. 2(novembar 1911/

zul-ka’de 1329), str. 21-22; God. III/1912-13., br. 
1(septembar-oktobar 1912/ševal 1330), str. 7-8. 
*Nepotpisan.
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Mu�ić, Hazim:
70. Ja učim : Iz velikog džehaleta našega naroda. 

God. III/1912-13., br. 4(8. januar 1913/29. 
muharrema 1331), str. 56-58.

Putnik i zlatar:
71. Putnik i zlatar. God. III/1912-13., br. 7(7. april 

1913/29. rebiul-ahir 1331), str. 106-109. *S 
arapskog: Nasir. Nepotpisan.

Riječi velikih ljudi:
72. Riječi velikih ljudi. God. III/1912-13., br. 3(10. 

decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), str. 41. 
*Nepotpisan.

Sadik, b. Abdulah:
73. Ameš - priča o čovjeku kojem teku suze iz očiju 

i zato ima slab vid. God. III/1912-13., br. 3(10. 
decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), str. 42-43.

Sadik, b. Abdulah:
74. Gospoštinja i budalaštinja. God. III/1912-13., br. 

3(10. decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), str. 
43-44. *Zabava.

Sadik, b. Abdulah:
75. Ilelakni Ramo. God. III/1912-13., br. 3(10. 

decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), str. 44-46.
Sadik, b. Abdulah:
76. Sve sebi u prilog. God. III/1912-13., br. 3(10. 

decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), str. 44.
Sadik, b. Abdulah:
77. Meka u - Ka’bi. God. III/1912-13., br. 4(8. januar 

1913/29. muharrema 1331), str. 58-59.
Sadik, b. Abdulah:
78. Jedan tufejlovac. God. III/1912-13., br. 4(8. 

januar 1913/29. muharrema 1331), str. 59-60.
Sarajlić, Šemsudin:
79. Lijep spomen. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 

i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 12-
13. *M. Šemsudin. 

Sarajlić, Šemsudin:
80. Nur. God. I/1910-11., br. 4(januar 1911/

muharrem 1329), str. 55-56.
Sarajlić, Šemsudin:
81. Svoji. God. I/1910-11., br. 6(mart 1911/rebiul-

evvel 1329), str. 100-101.
Sarajlić, Šemsudin:
82. Pjesma iseljenika. God. II/1911-12., br. 

9-10(mart 1912/rebiul-evvel 1330), str. 145-146.
Sujuti:
83. Htio se oprati pa se još gore zasramio. God. 

III/1912-13., br. 6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 
1331), str. 94. *Iz djela „Nuhbetul-medžalis 
ve nuzhetul-medžalis“. *S arapskog: Sadik b. 
Abdullah.

Sujuti:
84. Odkotrljao se brdu (gore). God. III/1912-13., 

br. 6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 95-
96. *Iz djela „Nuhbetul-medžalis ve nuzhetul-
medžalis“. *S arapskogi: Sadik b. Abdullah.

Sujuti:
85. Sretan ali za protivnika. God. III/1912-13., br. 

6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 94-
95. *Iz djela „Nuhbetul-medžalis ve nuzhetul-
medžalis“. *S arapskog: Sadik b. Abdullah.

Sujuti:
86. Znao suditi. God. III/1912-13., br. 6(9. mart 

1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 93-94. *Iz djela 
„Nuhbetul-medžalis ve nuzhetul-medžalis“. *S 
arapskog: Sadik b. Abdullah.

DRUŠTVA, UDRUŽENJA, ŠTAMPARIJE I 
LISTOVI

A. S. :
87. Islamski svijet : Afganistan. God. III/1912-13., 

br. 4(8. januar 1913/29. muharrema 1331), str. 
62-64. *Bilješka o ovoj zemlji. Nepotpisan.

Biser.:
88.  „Biser“. God. III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 

1913/džumadel-ahir-redžep 1331), str. 160-161. 
*Prikaz lista iz Mostara. Nepotpisan. U rublici: 
Bilješke.

Dvije brošure:
89. Dvije brošure. God. II/1911-12., br. 1(oktobar 

1911/ševal 1329), str. 8-15. *Prikaz knjiga 
“Pisma Sa�je hanume u odbranu muslimanskog 
ženskinja” i “Odgovor na pisma Sa�je - hanume”. 
Nepotpisan.

Elif-ba sufara:
90. Elif-ba sufara. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 

i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 29-
30. *Prikaz knjige autora hadži ha�za Abdullah-
efendije So�ća iz Cazina. Nepotpisan. U rublici: 
Bilješke.

Ispunili obećanje:
91. Ispunili obećanje. God. II/1911-12., br. 

2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 28. 
*Omladinci sakupili dobrovoljne priloge za 
„Društvo“. Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Ispunili obećanje:
92. O sajedinjenju našeg društva sa Džem’ijjet 

umum. God. III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 
1913/ša’ban-ramazan 1331), str. 179-180. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Mektebli:
93. „Mektebli“. God. III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 

1913/džumadel-ahir-redžep 1331  ), str. 161-162. 
*Prikaz lista koji je pod ovim naslovom izlazio u 
Istanbulu. Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Muavenet:
94. “Muavenet”. God. I/1910-11., br. 12(septembar 

1911/ramazan 1329), str. 4. *Upis novih članova 
u društvo “Muavenet”. Tekst štampan latinicom. 
Prilog “Muallima” br. 4. Nepotpisan.

Nova muallimska štamparija u Mostaru:
95. Nova muallimska štamparija u Mostaru. God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str. 161-162. *Štamparija 
Muhameda Bekira Kalajdžića. Nepotpisan. U 
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rublici: Bilješke.
Nova muslimanska knjižara:
96. Nova muslimanska knjižara. God. II/1911-12., 

br. 3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 48. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Pravila “Džemijjet ilmijje“:
97. Pravila “Džemijjet ilmijje”. God. II/1911-12., br. 

8(april 1912/džumadel-evvela 1330), str. 130. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Sirat mustekim - sebilur-rešid. “Ve džahidu � 
sebilillahi”.:
98. Sirat mustekim - sebilur-rešid. “Ve džahidu 

� sebilillahi”. God. II/1911-12., br. 9-10(mart 
1912/rebiul-evvel 1330), str. 159-162. *Štampan 
rad koji je ovaj list poslao “Muallimu” s molbom 
da bude objavljen. Rad je na turskom jeziku. 
Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Talib:
99. “Tarik” - “Muallim”. God. I/1910-11., br. 

12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 1. 
*Pjesma štampana latinicom. Prilog “Muallima” 
br. 5. Nepotpisan.

Zabava Muslimanskog antialkoholističkog društva 
“Ittihad” u Zenici:
100. Zabava Muslimanskog antialkoholističkog 

društva “Ittihad” u Zenici. God. I/1910-11., br. 
12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 6-8. 
*Tekst štampan latinicom. Prilog“Muallima” br. 
4. Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

MUSLIMANSKO MUALLIMSKO I IMAMSKO 
DRUŠTVO ZA BOSNU I HERCEGOVINU

Bagatelisanje našega društva:
101. Bagatelisanje našega društva. Tekst štampan 

latinicom. Prilog “Muallima” br. 4.God. I/1910-
11., br. 12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 2. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Cigar papira sabor:
102. “Cigar papira sabor. God. I/1910-11., br. 

11(avgust 1911/ša’ban 1329), str. 188-189.  
*Osnivanje �rme za izradu papira za cigarete 
od kojeg bi Društvo muallima imalo procenat 
od 10% i tako riješilo pitanje �nansiranja. 
Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik

Darovi društvu:
103. Darovi društvu. God. I/1910-11., br. 

1-2(oktobar i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 
1328), str. 29; br. 7(april 1911/rebiul-ahir 1329), 
str. 122-123; br. 9(juni 1911/džumadel-ahir 
1329), str. 158; br. 10(juli 1911/redžeb 1329), str. 
173-174; br. 11(avgust 1911/ša’ban 1329), str. 
191-192; br. 12(septembar 1911/ramazan 1329), 
str. 209-210 i str.. 4 u prilogu “Muallima” br. 4); 
God. II/1911-12., br. 1(oktobar 1911/ševal 1329), 
str. 16; br. 2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 
27-28; br. 3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), 
str. 47-48; br. 4(decembar 1911/muharrem 
1330), str. 61-62; br. 7(april 1912/rebiul-ahir 

1330), str. 113-114; br. 8(april 1912/džumadel-
evvela 1330), str. 129-130; br. 9-10(mart 1912/
rebiul-evvel 1330), str. 157-158; God. III/1912-
13., br. 1(septembar-oktobar 1912/ševal 1330.), 
str. 14-15 /darovi društvu : Ejub-efendi Hadžić 
prvi muallim u Jeleču; br. 3(10. decembar 
1912/30. zul-hidždže 1330), str. 46-47; br. 4(8. 
januar 1913/29. muharrema 1331), str. 60 /
darovi Mustafe ef. Muezinovića, muallima Gazi 
Husrev-begova mektebi ibtidaijje u Sarajevu; 
br. 5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 80; br. 
6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 96; 
br. 11-12(maj-juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), 
Prilog “Muallimu” br. 11-12, str. 4. /latinica/. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Diploma:
104. Diploma /dobrotvorima Društva/. God. 

I/1910-11., br. 10(juli 1911/redžeb 1329), str. 
173. *Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Društvenim članovima i povjerenicima:
105. Društvenim članovima i povjerenicima. God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str. 158. *Nepotpisan. U 
rublici: Društveni glasnik.

Gg. društvenim članovima i povjerenicima:
106. Gg. društvenim članovima i povjerenicima. 

Tekst štampan latinicom. Prilog “Muallima” 
br. 4. God. I/1910-11., br. 12(septembar 1911/
ramazan 1329), str. 2. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Izviješće s naše skupštine:
107. Izviješće s naše skupštine. God. III/1912-13., 

br. 1(septembar-oktobar 1912/ševal 1330.), str. 
15-16. *Nepotpisan.

 Izvještaj o ukupljenim prilozima:
108. Izvještaj o ukupljenim prilozima. God. 

I/1910-11., br. 12(septembar 1911/ramazan 
1329), str. 210. *Nepaginirano. Prilog “Muallima” 
br. 5, štampan latiničnim pismom. Nepotpisan.

Molba:
109. Molba : Visokoj Zemaljskoj vladi za Bosnu 

i Hercegovinu da se predloži imenovanje 
Džemaluddina Čauševića za reis-ul-ulemu. God. 
III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 1913/ša’ban-
ramazan 1331), str. 187. *Nepotpisan.

Molba:
110. Molba : za ažuriranje slanja podataka o 

članovima Društva i pretplatnicima lista. God. 
I/1910-11., br. 10(juli 1911/redžeb 1329), str. 
172. *Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Muavenet - vrelo, krasna zamisao:
111. Muavenet - vrelo, krasna zamisao. God. 

I/1910-11., br. 1-2(oktobar i novembar 1910/
ševal i zul-ka’de 1328), str. 24-26. *O mostarskom 
društvu za potpomaganje muallimsko-
imamskog udruženja. Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.
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Neka posluži za primjer:
112. Neka posluži za primjer. God. I/1910-11., 

br. 7(april 1911/rebiul-ahir 1329), str. 107-109. 
*Mehmed Tev�k Azapagić i njegova hanuma 
postali dobrotvori Društva. Nepotpisan.

Novi član utemeljač:
113. Novi član utemeljač. God. I/1910-11., br. 

6(mart 1911/rebiul-evvel 1329), str. 102-103. 
*Braća Mustafa-aga i Abid-aga Sudžuković 
iz Sarajeva pristupili Društvu. Nepotpisan. U 
rublici: Društveni glasnik.

Novi član utemeljivač:
114. Novi član utemeljivač : Hamza-aga 

Husedžinović iz Banje Luke. God. I/1910-11., 
br. 9(maj 1911/džumadel-evvela 1329), str. 157. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Novi članovi:
115. Novi članovi. God. I/1910-11., br. 

1-2(oktobar i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 
1328), str. 28-29; br. 4(januar 1911/muharrem 
1329), str. 62-64; br. 5(februar 1911/safer 1329), 
str. 80-81; br. 6(mart 1911/rebiul-evvel 1329), str. 
101-102; br. 9(juni 1911/džumadel-ahir 1329), 
str. 157-158; br. 12(septembar 1911/ramazan 
1329), str. 210. i str. 2. /Tekst štampan latinicom/; 
God. III/1912-13., br. 3(10. decembar 1912/30. 
zul-hidždže 1330), str. 47; br. 4(8. januar 
1913/29. muharrema 1331), str. 60; br. 9-10(maj-
juni 1913/džumadel-ahir-redžep 1331), str. 158-
159. *Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Novi dobrotvor i dobrotvorka:
116. Novi dobrotvor i dobrotvorka : Mehmed 

Tev�k Azapagić i njegova hanuma postali 
dobrotvori društva. God. I/1910-11., br. 
7(april 1911/rebiul-ahir 1329), str. 121-122. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Ovogodišnja društvena skupština:
117. Ovogodišnja društvena skupština.God. 

II/1911-12., br. 9-10(mart 1912/rebiul-evvel 
1330), str. 152-157. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Posebno odaslanstvo našega društva kod reisul-
uleme i vakufsko-mearifskog direktora.:
118. Posebno odaslanstvo našega društva kod 

reisul-uleme i vakufsko-mearifskog direktora. 
God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar i novembar 
1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 24-26. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Poziv na društvenu glavnu skupštinu:
119. Poziv na društvenu glavnu skupštinu. God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str. 157. *Nepotpisan. U 
rublici: Društveni glasnik.

Prva redovna odborska sjednica načeg društva i 
naš list:
120. Prva redovna odborska sjednica načeg 

društva i naš list. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 
i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 23-

24. *Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.
Serdarević, Muhamed Seid:
121. Poziv na 2. redovnu glavnu skupštinu 

Muallimsko imamskog društva za Bosnu i 
Hercegovinu koja će se održati u Sarajevu dana 
29. Jula (2. ša’bana) ove godine. God. I/1910-11., 
br. 10(juli 1911/redžeb 1329), str. 159. *Poziv je 
potpisao predsjednik Muhamed Seid Serdarević.

Skupština:
122. Skupština. God. I/1910-11., br. 12(septembar 

1911/ramazan 1329), str. 201-206. *Izvještaj sa 
godišnje skupštine Društva održana 9. šabana 
1329/5. avgusta 1911. godine/. Nepotpisan. U 
rublici: Društveni glasnik.

Udruženje bos. berc. ilmije:
123. Udruženje bos. berc. ilmije. God. II/1911-

12., br. 7(april 1912/rebiul-ahir 1330), str. 97-
101. *Nacrt Pravila Udruženja. Nepotpisan.

Udruženje bos. herc. Ilmijje:
124. Udruženje bos. herc. Ilmijje. God. II/1911-

12., br. 9-10(mart 1912/rebiul-evvel 1330), str. 
158-159; br. 11-12(avgust-septembar 1912/ša’ban 
i ramazan 1330), str. 190-194. *Nepotpisan. U 
rublici: Bilješke.

Uplatio utemeljačinu:
125. Uplatio utemeljačinu. God. III/1912-13., 

br. 8(5. maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), 
str. 127-129. *Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Za Muallimsko imamsko društvo:
126. “Za Muallimsko imamsko društvo”. 

God. I/1910-11., br. 11(avgust 1911/ša’ban 
1329), str. 189-190. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Zapisnik:
127. Zapisnik : IV redovne gl. skupštine 

“Muallimsko imamskog društva” držane dne 8. 
septembra 1913. God. III/1912-13 br. 11-12(maj-
juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), str. 181-184. 
*Nepotpisan.

Zapisnik:
128. Zapisnik : Prve redovne glavne skupštine 

muslimanskog muallimskog i imamskog društva 
za Bosnu i Hercegovinu održane 4. avgusta 
1910. godine u prostorijama Gazi Husrev-
begova mekteba u Sarajevu. God. I/1910-11., br. 
3(decembar 1910/zul-hidždže 1328), str. 46-48. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Statusna pitanja imama i muallima
Čin osvete:
129. Čin osvete. God. III/1912-13., br. 4(8. 

januar 1913/29. muharrema 1331), str. 61-62. 
*Premještaj muallima iz osvete. Tekst štampan 
latinicom. Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Dvije peticije za Zemaljski sabor:
130. Dvije peticije za Zemaljski sabor. God. 

I/1910-11., br. 3(decembar 1910/zul-hidždže 
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1328), str. 33-37. *Peticija za povećanje plata i 
izdavanje službenih legitimacija. Nepotpisan.

Društvena predstavka Vakufsko-mearifskom 
saboru i odgovor na nju:
131. Društvena predstavka Vakufsko-mearifskom 

saboru i odgovor na nju. God. I/1910-11., 
br. 6(mart 1911/rebiul- evvel 1329), str. 89-
96. *Ponovo donesena predstavka Vakufsko-
mearifskom saboru i odgovor na nju. Nepotpisan.

Dvije molbe za Zemaljsku vladu:
132. Dvije molbe za Zemaljsku vladu. God. 

II/1911-12., br. 3(decembar 1911/zul-hidždže 
1329), str. 46. *Povodom upućivanja predstavki 
za povećanje plata vjeroučiteljima i izdavanje 
službenih legitimacija. Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Kvali�kovanje kompetenata za muallimsko zvanje:
133. Kvali�kovanje kompetenata za muallimsko 

zvanje. God. II/1911-12., br. 11-12(avgust-
septembar 1912/ša’ban i ramazan 1330), str. 187-
190. *Nepotpisan.

Imenovanje i premještenje muallima:
134. Imenovanje i premještenje muallima. God. 

I/1910-11., br. 3(decembar 1910/zul-hidždže 
1328), str. 48; /Tekst u br. 12 štampan latinicom u 
prilog “Muallima” br. 4/; br. 7(april 1911/rebiul-
ahir 1329), str. 126; br. 10(juli 1911/redžeb 1329), 
str. 174; br. 12(septembar 1911/ramazan 1329), 
str. 6; God. II/1911-12., br. 3(decembar 1911/
zul-hidždže 1329), str. 48; God. III/1912-13., br. 
1(septembar-oktobar 1912/ševal 1330.), str. 16. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Izjalovljena nada:
135. Izjalovljena nada. God. III/1912-13., br. 

6(9. mart 1913/30 rebiul-evvel 1331), str. 97-98. 
*Tekst štampan latinicom. Nepotpisan.

Kad će se poboljšati stanje muallima:
136. Kad će se poboljšati stanje muallima? God. 

III/1912-13., br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-
ahir-redžep 1331), str.154-156. *Latinica. 
Nepotpisan.

Molba:
137. Molba : Vakufsko mearfskom saborskom 

odboru za povećanje muallimske berive). God. 
III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 1913/ša’ban-
ramazan 1331), str. 185-6. *Nepotpisan.

Molba:
138. Molba : vakufsko mearfskom saborskom 

odboru za odobrenje nacrta mirovinskog štatuta. 
God. III/1912-13., br. 11-12(maj-juni 1913/
ša’ban-ramazan 1331), str. 186. *Nepotpisan.

Naša vrhovna autonomna vlast za vjersku 
prosvjetu našega milleta i za muallime?:
139. Naša vrhovna autonomna vlast za vjersku 

prosvjetu našega milleta i za muallime? God. 
I/1910-11., br. 11; 12(avgust 1911/ša’ban 1329), 
str. 175-183; 206-207. *Nepotpisan.

O donaknađenju muallimskih plata prošle godine:
140. O donaknađenju muallimskih plata prošle 

godine. God. I/1910-11., br. 9(maj 1911/
džumadel-evvela 1329), str. 150-152

Pitanje naobrazbe budućih muallima i kadija u 
Zemaljskom saboru:
141. Pitanje naobrazbe budućih muallima i 

kadija u Zemaljskom saboru. God. I/1910-11., 
br. 7(april 1911/rebiul-ahir 1329), str. 123-126. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Rezolucija u stvari popravka ilmijjenskog 
autoriteta:
142. Rezolucija u stvari popravka ilmijjenskog 

autoriteta. God. III/1912-13., br. 11-12(maj-
juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), str. 184-185. 
*Rezolucija sa skupštine Društva održane 8. 
septembra 1913. godine. Nepotpisan.

Rezolucija kojom se moli za ukinuće &-a 158, 
odnosno njegove prve stavke prigodom revizije 
aut. štatuta:
143. Rezolucija kojom se moli za ukinuće &-a 

158, odnosno njegove prve stavke prigodom 
revizije aut. štatuta. God. III/1912-13., br. 
11-12(maj-juni 1913/ša’ban-ramazan 1331), str. 
185. *Rezolucija sa skupštine Društva održane 8. 
septembra 1913. godine. Nepotpisan.

Rezolucija o imenovanju muallima vjeroučiteljima 
imamima i vakuf. pisarima:
144. Rezolucija o imenovanju muallima 

vjeroučiteljima imamima i vakuf. pisarima. God. 
III/1912-13., br. 11-12(maj- juni 1913/ša’ban-
ramazan 1331), str. 185. *Rezolucija sa skupštine 
Društva održane 8. septembra 1913. godine. 
Nepotpisan.

Kursevi za sibjan muallime:
145. Kursevi za sibjan muallime. God. III/1912-

13., br. 5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 80. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Jedna društvena molba i njezino rješenje:
146. Jedna društvena molba i njezino rješenje. 

God. I/1910-11., br. 5(februar 1911/safer 1329), 
str. 79-80; br. 12(septembar 1911/ramazan 
1329), str. 2. *Tekst u br. 12 štampan latinicom u 
prilogu “Muallima” br. 4. Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Kako bi se pomoglo mualimima?:
147. Kako bi se pomoglo mualimima? God. 

II/1911-12., br. 8(april 1912/džumadel-evvela 
1330), str. 128-129. *Potpisano sa: Piše jedan 
muallim. U rublici: Društveni glasnik.

M. H.:
148. Naši muallimi. God. I/1910-11., br. 

12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 197-200.
Molba za poboljšanje muallimskih plata:

149. Molba za poboljšanje muallimskih 
plata. God. III/1912-13., br. 4(8. januar 
1913/29. muharrema 1331), str. 60-61. 
*Tekst štampan latinicom. Nepotpisan. U 
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rublici: Društveni glasnik.
Muallimsko pitanje:
150. Muallimsko pitanje. God. II/1911-12., br. 

6(mart 1912/rebiul-evvel 1330), str. 95-96. 
*Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

O mu�ijskim tajnicima:
151. O mu�ijskim tajnicima. God. I/1910-11., br. 

4(januar 1911/muharrem 1329), str. 56-59.
Peticija vakuf-mearifskom saboru:
152. Peticija vakuf-mearifskom saboru God. 

I/1910-11., br. 12(septembar 1911/ramazan 
1329), str. 2. *Peticija vakuf-mearifskom saboru 
za poboljšanje statusa muallima. Tekst štampan 
latinicom. Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Pisarske službe kod kot. vakuf-mearif. 
povjerenstva:
153. Pisarske službe kod kot. vakuf-mearif. 

povjerenstva. God. I/1910-11., br.  12(septembar 
1911/ramazan 1329), str. 2. *Odgovor Vakufsko-
mearifskog povjerenstva na molbu društva da se 
na pisarska mjesta postavljaju muallimi. Tekst 
štampan latinicom u prilogu “Muallima” br. 4. 
Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Razjašnjenje:
154. Razjašnjenje. God. I/1910-11., br. 7(april 

1911/rebiul-ahir 1329), str. 122. *Protest protiv 
postavljanja Šerbić Gazanfera mualimom u 
Banjoj Luci. Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Rijasetski i mu�ijski tajnici:
155. Rijasetski i mu�ijski tajnici. God. III/1912-

13., br. 5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 80. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Serdarević, Muhamed Seid:
156. Napredak i naprednost. God. I/1910-11., br. 

7, str. 118-121;br. 8(april 1911/rebiul-ahir 1329), 
str. 135-139. *Tekst potpisan kao: Muktesid.

Sidki, dr Muhamed Tev�k:
157. Staleška svijest. God. I/1910-11., br. 10(juli 

1911/redžeb 1329), str. 169-172. *Sidki.
Staleška svijest:
158. Staleška svijest. God. II/1911-12., br. 

4(decembar 1911/muharrem 1330), str. 57-61. 
*Nepotpisan.

Sadik, b. Abdullah:
159. Razgovor sa muallimom. God. II/1911-12., 

br. 8(april 1912/džumadel-evvela 1330), str. 121-
128.

Za muallime i imame nema para:
160. Za muallime i imame nema para. God. 

II/1911-12., br. 7(mart-paril 1912/rebiul-
ahir1330), str. 110-112. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Zapisnici prosvjetne ankete:
161. Zapisnici prosvjetne ankete. God. I/1910-

11., br. 7(april 1911/rebiul-ahir 1329), str. 126. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

OSTALA DRUŠTVENA PITANJA
Bankalarin tesisi ve evqaf ve meari�miz idaresinin 
istidanesine dair:
162. Bankalarin tesisi ve evqaf ve meari�miz 

idaresinin istidanesine dair. God. I/1910-11., br. 
4(januar 1911/muharrem 1329), str. 49-53. *Rad 
na turskom jeziku. Nepotpisan.

Društveni cigar-papir:
163. Društveni cigar-papir. God. I/1910-11., 

br. 1-2(oktobar i novembar 1910/ševal i zul-
ka’de 1328), str. 27-28. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Đak srednjoškolac:
164. Jedna opasna bolest među našim đaštvom. 

God. I/1910-11., br. 4(januar 1911/muharrem 
1329), str. 59-62. *Nepotpisan. U rublici: 
Društveni glasnik.

Hodžinska izborna kurija se sastaje 15. januara da 
bira Reis ul ulemu:
165. Hodžinska izborna kurija se sastaje 15. 

januara da bira Reis ul ulemu. God. III/1912-13., 
br. 4(8. januar 1913/29. muharrema 1331), str. 
62. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Izbori za Vakufski sabor:
166. Izbori za Vakufski sabor. God. III/1912-13., 

br. 3(10. decembar 1912/30. zul-hidždže 1330), 
str. 47-48. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

Izvanredno zasijedanje Vakufsko mearifskog 
sabora:
167. Izvanredno zasijedanje Vakufsko mearifskog 

sabora. God. I/1910-11., br. 11(avgust 1911/
ša’ban 1329), str. 190. *Nepotpisan. U rublici: 
Bilješke.

Našoj ulemi:
168. Našoj ulemi. God. II/1911-12., br. 6(mart 

1912/rebiul-evvel 1330), str. 84-91. *Pismo 
čitalaca kao analiza dužnosti učenih prema 
zaostaloj masi. U fusnoti: Ovaj je članak 
iz pera jednog prijatelja izvan uredništva. 
Nepotpisan. 

Pokret protiv opojnog pića:
169. Pokret protiv opojnog pića. God. I/1910-

11., br. 5(februar 1911/safer 1329), str. 83-85. 
*Nepotpisan. U rublici: Bilješke.

VIJESTI IZ UREDNIŠTVA
Iz uredništva:
170. Iz uredništva. God. I/1910-11., br. 

12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 2. *Prilog 
“Muallima” br. 4. Tekst je štampan latinicom. 
Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Iz uredništva:
171. Iz uredništva. God. I/1910-11., br. 

12(septembar 1911/ramazan 1329), str. 207. 
*Apel na uredno izmirenje pretplate. Nepotpisan. 
U rublici: Društveni glasnik.

Iz uredništva:
172. Iz uredništva. God. III/1912-13., br. 8(5. 

maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 130; 
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br. 9-10(maj-juni 1913/džumadel-ahir-redžep 
1331), str. 158. *Nepotpisan. U rublici: Društveni 
glasnik.

Od uprave lista:
173. Od uprave lista. God. II/1911-12., br. 

2(novembar 1911/zul-ka’de 1329), str. 26. *Apel 
za ažuriranje uplate dugovanja. Nepotpisan. U 
rublici: Društveni glasnik.

Od uredništva:
174. Od uredništva God. II/1911-12., br. 

3(decembar 1911/zul-hidždže 1329), str. 47. 
*Prodaja ukoričenog prvog godišta “Muallima”. 
Nepotpisan. U rublici: Društveni glasnik.

Pri zaključenju lista : malo razjašnjenja:
175. Pri zaključenju lista : malo razjašnjenja. 

God. I/1910-11., br. 5(februar 1911/safer 1329), 
str. 85-88. *Odgovor na reagovanje povodom 
članka “Pokret protiv opojnog pića”. Nepotpisan.

Poruka uredništva:
176. Poruka uredništva. God. III/1912-13., br. 

8(5. maja 1913/29. džumadel-evvela 1331), str. 
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INDEKS TEMA, IMENA I MJESTA

130. *Nepotpisan. U rublici: Bilješke.
Uredništvo:
177. Našim čitateljima. God. I/1910-11., br. 

1-2(oktobar i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 
1328), str. 4-10. *O pokretanju lista “Muallim”.  

Uredništvo:
178. Ard Maqsad. God. I/1910-11., br. 1-2(oktobar 

i novembar 1910/ševal i zul-ka’de 1328), str. 1-4. 
*Rad na turskom jeziku.  

Uredništvo:
179. Dragi prijatelju. God. II/1911-12., br. 

9-10(maj-juli 1912/džumadel-ahir 1330), str. 131. 
*Apel za ažuriranje pretplate. 

Uredništvo:
180. Veleštovani prijatelji. God. III/1912-13., br. 

5(9. februar 1913/30. safer 1331), str. 65-66. *Poziv 
i apel na povećanje broja pretplatnika.  

Uredništvo “Muallima”:
181. Našim poštovanim pretplatnicima. God. 

III/1912-13., br. 1(septembar-oktobar 1912/ševal 
1330.), str. 1-3.

S
Serdarević, Abdulhamid ef., 
61. 
Sibjan-mektebi, 145.
Sudžuković Mustafa-aga i 
Abid-aga, 113.
 Š
Šerbić Gazanfer, 154. 
Školstvo, 35, 37, 41, 42, 44, 
45, 46, 48, 49 
Štamparija, 95.
 T
Tarik, 99.
Tedžvid, 52.
Tefsir, 15. 
Tejmije, 64.
Tripoli, 66. 
Turska, 51. 
 U
Udžbenici, 42. 
 V
Vakufsko mearifski sabor, 
131, 152, 166, 167. 
Vaz, 21.
Veliki grijesi, 14, 169.
Vjera, 4, 5, 9., 
Vrlive, 3, 9.
 Z
Zemaljski sabor, 130, 132, 
141. 
 Ž
Žena, 55, 57, 89.
Ženski mekteb, 55, 57.




