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SazeTak: U ovom radu predstavljena je hronologija izu¢avanja Prus¢akovog opusa u BiH. U toku XX stoljeca,
bosanskohercegovacki istrazivadi posvetili su punu paznju Pruséakovom nau¢nom i knjizevnom opusu, kada su o
njemu i nastale iscrpne studije na bosanskom jeziku. Izuzme li se njegovo autobiografsko djelo Nizam al-"ulama’
najstarije podatke o Prus¢akovim djelima zabiljezili su Atai, Hadzi Halifa i Evlija Celebi, Cije su rezultate istrazivanja
koristili su svi autori poslije njih. Prvi ozbiljniji rad o bibliografiji Hasana Kafije na nasem jeziku, u okviru svoje
doktorske disertacije, objavio je Safet-beg Basagi¢. Nakon Basagica, znacajan pregledan tekst o Prus¢akovom opusu
napisao je Muhamed Tajjib Oki¢, ¢ije su nalaze kasnije prenosili gotovo svi istrazivaci koji su se bavili Prus¢akovom
bibliografijom u BiH. Iscrpne i zaokruzene podatke o bibliografiji Hasana Kafije u prvoj polovini XX stoljec¢a
objavio je rahmetli Mehmed Handzi¢ a njegov prikaz Prus¢akove bibliografije i dalje predstavlja vazan izvor za
izu¢avanje Kafijinog spisateljskog opusa. Krajem 60-ih godina XX stoljeca, nakon tri decenije zatisja, Prus¢aka je
u ZiZu javnosti svojim radom uveo dr. Hazim Sabanovi¢. U periodu izmedu HandZi¢a i Sabanovica pojavili su se
i katalozi orijentalnih rukopisa, koji su nezaobilazan izvor za proucavanje Prus¢akove bibliografije. Period nakon
dr. Sabanovicevog teksta obiljezen je dopunjavanjem Pruscakove bibliografije s informacijama o novim rukopisima
i prevodenjem njegovih dijela na nas jezik. U ovom radu predstavljen je i rad na Kjafijinim djelima dr. Fehima
Nametka, dr. Omera Nakicevica, dr. Muhamed Zdralovi¢a te spomenut rad i drugih istrazivaca i prevodioca.

Kljucne rijeci: bibliografija, Hasan Kafi Pruscak, Safet-beg Basagic, Muhamed Tujjib Okic, Mebhmed Handzic, Hazim
Sabanovic, Fehim Nametak, Omer Nakicevic, Muhamed Zdralovié

Prus¢akovom nauc¢nom i
knjiZzevnom opusu napisane
su iscrpne studije. Izuzme
li se njegovo autobiografsko djelo

1 ‘Ata1,Nev'izade ‘Ataullah, osmanski pjesnik
i kulturni historic¢ar. Roden je u Istanbulu
1583. godine. Jedno vrijeme je bio kadija u
Bitolju i Skoplju. Napisao je ¢uveno dje-
lo Haddiq al-haqdiq fi takmila as-sagaig u
kojem je sabrao biografije 999 osmanskih
ulenjaka, pjesnika i knjizevnika. Djelo je
$tampano u Istanbulu 1852. godine. Umro
je 1634-5. godine u Istanbulu.
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Nizam al-"ulamd’ najstarije podatke
o Prusc¢akovim djelima zabiljezi-
li su Atai', Hadzi Halifa? i Evlija

Celebi®. Rezultate njihovih istrazivanja

2 Mustafa Hadzi Halifa, poznat i pod ime-
nom Katib Celebi, osmanski je historicar.
Roden je u Istanbulu 1609. godine. Bio
je veoma plodan pisac. Napisao je vise
od stotinu radova od kojih mu je najpo-
znatije bibliografsko djelo Kasf az-zunin
an asami al-kutub wa al-funin (Popis
misli o imenima knjiga i umjetnosti). U
ovom djelu naveo je oko 10.000 arapskih,

koristili su svi autori poslije njih.*
Prvi ozbiljniji rad o bibliografiji Ha-
sana Kafije na nagem jeziku, u okviru
svoje doktorske disertacije, objavio je

perzijskih i turskih pisaca i blizu 14.500
naslova raznih djéla. Umro je u Istan-
bulu 1657. godine.

Evlija Celebi, Putopis —odlomei o jugosloven-
skim zemijama, (Sarajevo, Svjetlost, 1967).
4 Vidi: Bosna Salnamesi 111, dio 11, 1302
(1884): 1-6.

Safet-beg Basagi¢, Bosnjaci i Hercegovci
u islamskoj knjizevnosti, (Sarajevo, 1912).
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Safet-beg Basagi¢.’ Za nas je izuzetno
vazna Basagiceva napomena kako je
u vrijeme dok je pisao doktorski rad
imao priliku vidjeti samo dva ruko-
pisa njegovih djela: Usal al-hikam i
Rawdat al-gannat,a da je podatke o
ostalim Prus¢akovim radovima bio
prisiljen navesti oslanjajuéi se na
istrazivanja drugih autora. Basagi¢
zatim navodi deset njemu poznatih

Kafijinih djela. To su:

1. Komentar na Ibn Hagibovo djelo
iz arapske sintakse A4/-Kafiyya.*

2. Sarh Muhtasar al-Qudiri(Komen-
tar Qudurijevog kompendija).”

3. Komentar na At-Tahawijin Bajin
as-Sunnan.®

4. Al-Munira, djelo iz metafizike
u kojem se obraduju neka do-
gmatsko-teoloska pitanja.’

5. Samt al-wusil ila dlm al-usil
(Uvod u metodologiju islamskog
prava).'

6. Komentar na gornje djelo (Basagi¢
mu ne zna naslov)."!

7. Nir al-yagin fi usil ad-din (Svje-
tlo istinske spoznaje o temeljima
islamske vjere).'?

8. Rawdat al-ganndt fi usil al-
~i tigadat min ilm al-kalim (Raj-
ske basce o nacelima vjerovanja
iz nauke o kelamu)."

9. Azhar ar-rawdat fisarh Rawdat
al-gannat (Cvijece basti —komen-
tar Rajskih basci).

10. Usal al-hikam finizam al-"alam
(Temelji mudrosti o uredenju
svijeta).

Osim spomenutih, Atai biljezi

da je Kafija napisao djelo iz arapske

Ovaj podatak Basagi¢ je preuzeo od
Evlije. Vidi: Evlija Celebi, Puzapis, 133.
Prije Basagica spominju ga Atai i Katib Ce-
lebi. Vidi: Hazim Sabanovié, “Hasan Kafi
Prus¢ak (Hasan Kafi b. Turhan b. Dawud
b. Yaqub az-Zibi al-Aqhisari al-Bosnawi)”,
POFXIV-XV (1969): 22-23.

To je zapravo Kafijino djelo Nir al-yagin
fiusal ad-din. Basagi¢ tada nije imao pri
ruci ovaj rukopis ve¢ ga navodi prema
Riiling ].B. Vidi: Josef Bernhard Riiling,
Beitrage zur eschatologie des Islam, Druck
von G. Kreysing, (Leipzig: Inaugural-
-Dissertatio, 1895), 2.

Bagagi¢ ovo i naredna tri djela pripisuje
Pruscaku pozivajudi se na Ibrahim-bega

stilistike i komentar na to djelo, ali dr.
Basagi¢ ne navodi naslove tih djela.”?

Nedugo poslije objavljivanja dok-
torske disertacije dr. Basagic je javnosti
predstavio svoju zbirku orijentalnih
rukopisa’® u kojoj su se nalazila sljede-
¢a Pruscakova djela: Nizam al-"ulama’,
dva primjerka djela Nir al-yagin, dva
primjerka djela Rawdait al-gannit,
dva primjerka djela Azhdir ar-rawdat,
Usil al-hikam i Kafijin prevod Usa/
al-hikama na osmanski jezik. Dr.
Basagi¢ donosi i podatke o pojedi-
nim rukopisima Prus¢akovih djela iz
biblioteka u Lajpcigu i Berlinu, ¢ime
se broj njemu poznatih rukopisa, s dva
koliko je imao na raspolaganju kada je
objavio doktorsku disertaciju (1912),
povecao na trinaest (1916). U istom
radu dr. Basagi¢ po prvi put spominje
Pruscakovo historijsko i autobiograf-
sko djelo Nizam al-"ulama’ili hatam
al-anbiya’. Izucavanje Hasana Kafije
Pruscaka dr. Basagi¢ je upotpunio
prijevodom njegovog ¢uvenog djela
Usal al-hikam f1 nizam al-"alam na
bosanski jezik. To je, zapravo, prvi
prijevod nekog Pruscakovog djela na
nas jezik uopée. U napomeni nakon
prijevoda dr. Bagagi¢ spominje izvore
koje je koristio prevodedi ovo Kafijino
djelo i pruza vazne informacije o
pet novih rukopisa Usa/ al-hikama i
prijevodima ovog djela na francuski
i turski jezik.'”

Nakon Bagagica, dobar i pregledan
tekst o Prus¢akovom opusu napisao
je Muhamed Tajjib Oki¢."® S velikim
postovanjem i biranim rije¢ima Oki¢
govori o Hasanu Kafiji i dalekose-
Znosti njegovih djéla, ali i historijskoj

Basagica. Vidi: Bosna Salnamesi111,1302
(1884), dio 11, 1-6.
10 To je Kafijina skrac¢ena redakcija An-
Nasafijevog Manar al-Anwara.
1 Vidi: Safvet-beg Basagi¢, Bosnjaci i Her-
cegoci, 55.
Ovo je Kafijin komentar Aga’ida od
At-Tahawija.
Basagi¢ se koristio sopstvenim, jedva
Citkim, rukopisom ovog djela i prekra-
snim rukopisom koji se nalazio u zbirci
Hilmi ef. Muhibiéa.
Safvet-beg Basagié, Bosnjaci i Herce-
gowci, 55.
5 Isto, 58.To su Pruakova djela Tamhis
at-Talhis i Sarh Tamhis at-Talhis.
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nepravdi koja mu je u¢injena, poput
pripisivanja djela Rawdit al-gannat
¢uvenom Bergiviji. Za razliku od
autora prije njega Oki¢ informacije
o pojedinim Prus¢akovim djelima ne
uzima bez kriticke provjere. Takav
pristup rezultirao je ispravljanjem
navoda Evlije Celebije koji je Ha-
sanu Kafiji pripisao komentar Ibn
Hagibovog djela A/-Kafiyya. Naime,
Hasan Kafija je rad iz logike naslo-
vio po sebi Muhtasar al-Kafi min
al-mantiq $to je zbunilo Evliju.”? U
uvodu ovog rada on pise: “Nazvao
sam ga po svom imenu: Kafi, moleci
oprost od Onoga koji prasta, a Allah
Jje taj.”*® Dakle, on je djelo nazvao
Muhtasar al-Kafi, po sebi,a ne po Ibn
Hagibovoj A-Kafiyyi. No,ni Oki¢ nije
znao da su Nir al-yagin i komentar
At-Tahawijinog Aga’ida isto djelo,
pa ih i on, kao i dr. Basagi¢, navodi
odvojeno. Koristedi izvore koje je imao
na raspolaganju, prije svih Prus¢akovo
autobiografsko djeo Nizam al-"ulama’,
Oki¢ je predstavio trinaest Kafijinih
djela. U odnosu na Basagic¢a, Oki¢
je Pruscakovu bibliografiju dopunio
s tri nova naslova:

1. Hadiga as-salah (Vrt molitve
u komentaru “Kompendijuma
molitve”);

2. Tamhis at-Talhis (Ispitivanje
“Istrazivanja iz stilistike”);

3. Sarh Tamhis at-Talhis (Komentar
“Ispitivanja istraZivanja iz stili-
stike”).?!

Na kraju rada Oki¢ se kratko
osvrnuo na znacajnija Kafijina dje-
la navodedéi vazne informacije o

16 Safvet Basagi¢, “Popis orijentalnih ruko-
pisa moje biblioteke”, Glasnik Zemaljskog
muzeja 28 (1916): 207-348.

17 Hasan Kafi Pruicak, v. “Nizam ul alem”,
GZM 31 (1919): 165-179.

8 Muhamed Tajjib Oki¢, “Hasan Kjaf
Prusc¢ak — Na3 najvedi mislilac X VI vi-
jeka”, Gajrer 21 (1927): 327-329.

9 Oki¢, “Hasan Kjafi”, 328.

% Hasan Kafija Prus¢ak, “Kafijin kompe-
dijum iz logike”, u Hasan Kafija Pruscak,
autori Amir Ljubovi¢ i Fehim Nametak
(Sarajevo: Sarajevo-Publishing, 1999), 82.

2 Oki¢, “Hasan Kjafi”, 328. Basagic je znao
za dva Prus€akova djela iz filologije, ali
im nije znao naslove.
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rukopisima tih djela u pojedinim
istanbulskim bibliotekama. Njegove
podatke prenosit ¢e kasnije gotovo
svi istrazivadi koji su se bavili Pru-
$¢akovom bibliografijom u Bosni i
Hercegovini.*?

Iscrpne i zaokruzene podatke o
bibliografiji Hasana Kafije u prvoj
polovini XX stoljeca objavio je ra-
hmetli Mehmed Handzi¢ u svom
djelu AI-Gawhar al-asna fi taragim
‘ulama’ wa su'ard’ Bosna.* Oslanjajuci
se prvenstveno na Prusc¢akovo auto-
biografsko djelo Nizam al-"ulama’, ali
i na Basagiceve izvore, Handzi¢ je
predstavio dvadeset spisa iz Kafijinog
bogatog opusa. Iako, izgleda, nije znao
za Okicev rad o Prus¢aku, Handzi¢ je
njegov pregled Kafijine bibliografije

dopunio novim djelima:

1. Risdla fi tahqiq lafz “calabi” (Ra-
sprava o znacenju rijeci “Celebi”);

2. Risala fi ba'd masa’il al-figh (Ra-
sprava o nekim pravnim pitanjima);

3. Tarih gazwa Agri (Hronika osvo-
jenja Egera);

4. Sarh Mugaddima as-salih* (Ko-
mentar Uvoda u namaz).?

Iz Pruscakove bibliografije Han-
dzi¢ je izostavio prije njega spomi-
njani komentar At-Tahawijinog
djela Bajan as-Sunnan ili Aga’id. On
je ocigledno imao na raspolaganju
Kafijin Nir al-yagin na osnovu kojeg
je uvidio da je to, ustvari, komentar
spomenutog At-Tahawijinog djela
¢ime je ispravljena greska koju su

22 Vidi: Sabanovi¢, “Hasan Kafi”, 21.

2 Vidi: Mehmed Hand7i¢, Blistavi dra-
gulj Zivotopis ucenjaka i pjesnika iz Bosne,
preveo Mehmed Kico, u Mehmed Han-
dzi¢: Izabrana djela, knj. 1, urednik Esad
Durakovi¢ (Sarajevo: Ogledalo, 1990),
124-141.

Handzi¢, Blistavi dragulj, 134-138.
Dijelo Mugaddima as-salat napisao je Al-
-Fanari. Ovo djelo Handzi¢ navodi up-
oredo s ranije spominjanim Pru¢akovim
djelom Hadiga as-salih.

Vidi: Kasim Dobraca, Katalog arapskib,
turskib, perzijskih i bosanskih rukopisa/
Gazi Husrev-begova biblioteka Saraje-
vo. Drugo izdanje, sv. IT (London: Al-
-Furgan Fondacija za islamsko naslijede;
Sarajevo: El-Kalem, 2002), rukopis br.
98, kat. br. 1894, str. 936-937.

¥ Handzi¢, Blistavi dragulj, 132.
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usljed nedostatka izvornog djela
ponavljali Basagi¢ i Oki¢. Handzi¢
je bio odusevljen Kafijom. Neka
njegova djela li¢no je prepisao.?
Koristio je gotovo svaku priliku da
ga pohvali. Zavr$avajudi, naprimjer,
prevod Nizam al-"ulama’ on pise:
“Njegove poruke iz djela Nizamul-
ulema u cijelosti su neprocjenjive i
dalekosezne. U njima nema suvisene
rije¢i a kamoli stranice. Nema te
poruke koja bi trazila dodatne rijeci,
kao ni rije¢i kojoj treba dodatno po-
jasnjenje. To vrijedi i za ostala njegova
djela, istinski dobre spise.” Svoju
odusevljenost Prus¢akom Handzi¢ je
krunisao prevodom dva njegova djela
na nas jezik. To su: Rawdit al-gannait
ftusal al-i’tigadat min ‘ilm al-kalam
(Rajske basce o nacelima vjerovanja
iz nauke o kelamu)?® i Nizam al-
~‘ulama’ila hatam al-anbiya™. Prem-
da nedovoljno kriti¢an, Handzi¢ev
prikaz Prus¢akove bibliografije i dalje
predstavlja vazan izvor za izu¢avanje
Kafijinog spisateljskog opusa.
Krajem $ezdesetih godina XX
stoljeca, nakon tri decenije zatisja, Ha-
sana Kafiju je u Zizu javnosti na velika
vrata uveo dr. Hazim Sabanovi¢.** Od
tada do danas interes za Pruscaka ne
samo da ne jenjava ve¢ bismo mogli
kazati da se intenzivira. Vazno je
naglasiti da se u periodu izmedu Han-
dzica i Sabanovica pojavilo nekoliko
znac¢ajnih nau¢nih publikacija koje
se nisu direktno bavile Prus¢akom,
ali sluze kao nezaobilazan izvor za

2 Hasan Kafi ef Pruscak, “Rajske basée o
temeljima vierovanja”, Kalendar Gajret,
preveo Mehmed Handzi¢, (Sarajevo:
Gajret 1940), 34-63.
Hasan Kafi Pruscak, “Nizam ul-ulema
‘ila hatem il enbija”, Novi Behar VIII,
preveo Mehmed Handzi¢, (1934-1935),
br. 17-18: 297-300; br. 19: 328-330; br.
20-23: 368-375; br. 24: 396-399.
Hazim Sabanovi¢, “Hasan Kafi Prus-
¢ak (Hasan Kafi b.T urhan b. Dawud b.
Yaqub az-Zibi al-Aghisari al-Bosnawi)”,
POE XIV-XV/1964-65 (1969): 5-31.
1 Objavljena su tri Kataloga. Vidi: Fe-
him Spaho, Arapski, perzijski i turski
rukopisi hrvatskih zemaljskih muzeja
u Sarajevu (Sarajevo, Drzavna tiska-
ra, 1942); Josef Blaskovié, Arabische,
turkische und persische Handschriften
der Universitatsbibliothek in Bratislava

29

30

proucavanje njegove bibliografije. To
su katalozi orijentalnih rukopisa.®!

Rad dr. Sabanovi¢a o Prus¢aku
pruza sistematican, pregledan i na-
ucno utemeljen uvid u zivot i djelo
ovog velikog bosanskohercegovackog
ucenjaka. Sumarne rezultate ranijih
istrazivanja Sabanovi¢ je dopunio
sopstvenim u kritickom prikazu
sedamnaest Kafijinih djela. Za svako
njegovo djelo dr. Sabanovi¢ je dao
kratak osvrt, naveo gdje se nala-
ze rukopisi tog djela, da li postoji
§tampano izdanje te prijevode na
strane jezike. Ovaj rad, $to je iznimno
bitno, sadrzi podatke o 85 rukopisa
iz Kafijinog opusa.

No, dr. Sabanovic se nije zausta-
vio na tome, veé je nastojao da na
osnovu dostupnih podataka pokusa
utvrditi ili osporiti Prus¢akovo autor-
stvo pojedinih djela koje su mu neki
autori nekriticki pripisivali. To su:
Al-Munira, komentar Ibn Hagibove
Al-Kafiyye, Sarh M. ugaddima as-salah
i Tarih gazwa Agri.

Ibrahim-beg Basagi¢, a poslije
njega Safet-beg Basagi¢, Muhamed
Tajjib Oki¢ i Mehmed Handzi¢
navode da je Kafija napisao teo-
losko djelo A/-Munira. Medutim,
sam Kafija u svojoj autobiografiji
nigdje ne spominje to djelo niti ga
ima u starijim izvorima, dok s druge
strane Hadzi Halifa jasno kaze da
je Ibn Kemal-pasa napisao raspravu
pod nazivom A/-Munira. Hadzi
Halifa donosi pocetak ove rasprave

(Bratislava, Die universitatsbibliothek,
1961); Kasim Dobraca, Katalog arapskib,
turskih, perzifskih i bosanskih rukopisa,
sv. I, (Sarajevo, StarjeSinstvo Islamske
vjerske zajednice za SR Bosnu i Her-
cegovinu 1963). Iako je rad Mahmuda
Traljic¢a o rukopisnim djelima domacih
autora u Narodnoj biblioteci Bosne i
Hercegovine objavljen godinu dana po-
slije Sabanoviéevog teksta o Pruscéaku,
jasno je da je Sabanovi¢ imao infor-
macije o Prus¢akovim djelima u ovoj
bibiloteci koje mu je, najvjerovatnije,
dao sam Tralji¢. Za viSe informacija o
ovim rukopisima vidi: Mahmud Tralji¢,
“Orijentalna rukopisna djela domacih
autora u Narodnoj biblioteci Bosne i
Hercegovine”, Bibliotekarstvo (Casopis
Drustva bibliotekara Bosne i Hercego-
vine), XV1/4 (1970): 55-64.
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na osnovu kojeg se moze zakljuciti
da je ovo djelo zaista napisao Ibn
Kemal-pasa, a ne Hasan Kafija.*
Sto se tice Evlijine tvrdnje kako
je Pruscak autor komentara Ibn
Hagibove A/-Kafiyye, dr. Sabanovié
se slaze s Oki¢em koji je prije njega
konstatirao da je Evlija pogrijesio.*®
Na osnovu ¢ega je Handzi¢ u svoj
pregled Pruscakove bibliografije uvr-
stio @jelo Risdla fiba'd masa’il al-figh
i dr. Sabanovicu je ostalo nepoznato.
Interesantno je da se medu istrazi-
vatima ponekad pojavi problem tamo
gdje ga ne bi trebalo biti. Sli¢no se
desilo i s Kafijinim djelom Hadiga as-
-salah.U predgovoru ove knjige Kafija
napominje da je komentirao Ibn Kemal-
-pasino djelo o namazu Muhtasar
as-salah.3* Medutim, Hadzi Halifa
tvrdi da je Hadiga as-salih komentar
na Al-Fanarijevo djelo Mugaddima
as-salah. HandZi¢ je preuzeo tu infor-
maciju od Hadzi Halife,* ali je Sarh
Mugaddima as-salah u Prus¢akovoj
bibliografiji uvrstio zajedno s Hadiga
as-salah kao zasebno djelo.* Dr.
Sabanovi¢ je, pak, provijerio navode
Hadzi Halife, odnosno uporedio je
rukopis djela za koji Hadzi Halifa
smatra da je komentar djela Mugaddi-
ma as-salah s rukopisom Hadiga
as-salah i ustanovio da se ustvari radi
o istom tekstu.’” Dokaz da je rije¢ o
jednom Kafijinom djelu o namazu,
a ne o dva koja spominje Handzi¢,
pronasao je dr. Muhamed Zdralo-
vi¢ medu rukopisima Orijentalne
zbirke JAZU/HAZU u Zagrebu.®* U

ovoj zbirci nalaze se Cetiri rukopisa

32 Sabanovié, “Hasan Kafi”, 25.

3 TIsto, 25-26.

3 Hasan Kjafi Pruscak, Baséa namaza (na-
maz po izvornom hanefijskom mezhebu),
preveo Muharem Stulanovié, (Sarajevo,
Bemust, 1999), 71-72.

35 ] Bursali Mehmed Tahir takoder pre-
nosi da je Kafija napisao komentar na
Al-Fanarijevo, a ne na Ibn Kemal-
-pasino djelo o namazu. Vidi: Bursal
Mehmed Tahir Efendi, Osmanl; Miielli-

fleri, (Istanbul, Yaylacik Matbaasi,
1971), 325.

3% Handzi¢ je djelo Hadiga as-salib fi
sarh Muhtasar as-salah u Pruscakovoj
bibliografiji naveo pod brojem 14, a
djelo Sarh Mugaddima as-salah pod

11

Pruscakovog djela Hadiga as-salabh.
Na marginama jednog od njih stoji
zabiljeska: “Ovo je [komentar Ibn
Kemal-pasinog djela] kako smo ¢uli
od nekih profesora, ali pri¢a se da je
(autor osnovnog teksta) Semsudin
Fanari, Allah mu se smilovao, ali ¢iji
god je (osnovni tekst) od njih dvojice,
on je onakav kako smo ga komen-
tirali.”? Dakle, iako je i sam Kafija
bio doveden u sumnju kada je rije¢ o
autoru osnovnog teksta koji je u svom
djelu Hadiga as-salih komentirao,on
tvrdi da nije napisao dva komentara
o namazu ve¢ samo jedan.

Oslanjajuéi se na istrazivanja
Mehmeda Tahira* HandZi¢ je medu
Pruscakove spise svrstao i djelo Zarih
gazwa Agri. ! Dr. Sabanovig, pak, bez
navodenja protuargumenata tvrdi da
je to pogresno.

Dr. Sabanoviéu svakako pripadaju
zasluge i za dopunjavanje Pruscakove
bibliografije s dva nova naslova:

1. Risala f1 hasiya Kitab ad-da'wa
Sadr as-Sari'a(Rasprava o komen-
taru “Knjige o parni¢nom postup-
ku” od Sadr as-Sari’a) i

2. Sayf al-qudat fi at-ta’zir (Mac
kadija o kaznjavanju),* ¢ime je
spisak poznatih djela Hasana Ka-
fije Pruscaka upotpunjen.

Period nakon dr. Sabanovicevog
teksta obiljezen je dopunjavanjem
Pruscakove bibliografije s informacija-
ma o novim rukopisima i prevodenjem
njegovih dijela na nas jezik. Prvo je
dr. Fehim Nametak preveo Kafijinu

-
7 43

raspravu Risila i tahqiq lafz “calabi’.

brojem 20. Vidi: Handzié, Blistavi
dragulj, 134.1 138.
37 Sabanovi¢, “Hasan Kafi”, 22.
38 Muhamed Zdralovi¢, “Djela Hasana Ka-
fija u Orijentalnoj zbirci JAZU”, Zivot
9 (1977): 294.
3 TIsto.
0 Bursali Mehmed, Osmanl: Miiellifleri,
324-325.
1 Bursah Mehmed, Osmanh Miiellifleri, 325.
*2 Obje ove rasprave uz jos tri Prus¢ako-
va djela dio su istog rukopisa br. 946. u
Gazi Husrev-begovoj biblioteci. Ovaj
rukopis bio je poznat Sabanovicu i on
se na njega esto pozivao.
Fehim Nametak, “Traktat o izrazu
Celebi od Hasana Kafije Pruscaka i
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Potom su 1977. dr. Omer Nakicevi¢*
i dr. Muhamed Zdralovi¢® objavili
dvije iznimne studije o Hasanu Kafiji
Prusc¢aku. U okviru svog rada dr. Na-
kicevi¢ je preveo tri krace Pruscakove
rasprave: Ar-ta’zir,* Kitab ad-da*wa"
i Risila fi tahqiq lafz “calabi” ** On
je, mislimo, na prikladan nacin rijesio
nepoznanicu u vezi s Kafijinim djelom
Risalafi ba'd masd’il al-figh. S obzirom
da rukopis ovog djela nije pronaden
te da ga spominje samo Mehmed
Handzi¢, dr. Nakicevi¢ je zakljucio
da ova Risala ustvari obuhvata dvije
poznate Pruscakove rasprave: Risdla fi
hasiya Kitab ad-da’wa Sadr as-Sari’a
i Sayf al-qudat fi at-ta’zir.”

Dr. Zdralovi¢ je, s druge strane,
objavio dragocjene podatke o dvanaest
razlic¢itih Kafijinih djela koja se ¢u-
vaju u rukopisnoj bastini Orijentalne
zbirke JAZU/HAZU u Zagrebu.

S pojavom novih kataloga orijen-
talnih rukopisa u Bosni i Hercegovini
i povecanjem broja poznatih rukopisa
Kafijinih djela, javila se potreba za po-
novnom sistematizacijom Prus¢akove
bibliografije. Taj posao je izuzetno
uspjesno obavio dr. Amir Ljubovi¢.*
Pri izradi bibliografije dr. Ljubovi¢
se drzao hronoloskog poretka. Ova
Pruscakova bibliografija sadrzi pravo
bogatstvo informacija o 130 rukopisa
Kafijinih djela. Prisjetimo se da je
1969. godine dr. Sabanovi¢ naveo
85 rukopisa. To znaci da se broj po-
znatih rukopisa Prus¢akovih djela
za jedanaest godina povecao za 45.
Kasnije je dr. Ljubovi¢ ovu biblio-
grafiju dopunio podacima o novim

kasnija upotreba te rije¢i”, Anali GHB,
2-3(1974): 35-36. (Fotokopija rukopisa
br. 946 (fol. 51b — 52a), GHB).

* Omer Nakicevi¢, Hasan Kafija Prus-
cak: Pionir arapsko-islamskih nauka u
Bosni i Hercegovini (Sarajevo, Starje-
§instvo Islamske zajednice u SR BiH,
1977).

% Zdralovi¢, “Djela Hasana Kafija”, 289~
-303.

# Nakicevi¢, Hasan Kafja Prustak, 150-151.

" Nakicevi¢, Hasan Kafija Pruséak, 152-154.

* Nakicevi¢, Hasan Kaftja Pruséak, 30-31.

¥ Nakicevi¢, Hasan Kafija Pruséak, 50.

%0 Amir Ljubovi¢, “Bibliografija radova
Hasana Kafije Prus¢aka”, Zivot LVI1/2
(1980): 217-227.
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rukopisima i uvrstio je u zasebnu
knjigu o Hasanu Kafiji Pruscaku.”!

Dr. Ljubovi¢ je pruzio validnu
argumentaciju za$to bi djelo 7arih
gazwa Agri (Hronika osvojenja
Egera) trebalo izostaviti iz Kafijine
bibliografije. On smatra da je zabuna
nastala zbog toga $to pojedini rukopisi
Pruscakovog djela Usil al-hikam fi
nizam al-"dlam, koje je Kafija odnio
na uvid sultanu Mehmedu III za
vrijeme pohoda na Eger, nose naslov

5! Hasan Kafija Pruscak, Izabrani spisi,
uvod, prevod i biljeske Amir Ljubovi¢
i Fehim Nametak (Sarajevo: Veselin
Maslesa, 1983). Dopunjeno i revidirano
izdanje ove knjige pojavilo se iz Stampe
1999. godine. Vidi: Amir Ljubovi¢ i
Fehim Nametak, Hasan Kafija Pruséak,
(Sarajevo: Sarajevo-Publishing, 1999).

52 Ljubovi¢ i Nametak, Hasan Kafija, 319.

53 Isto (fusnota br. 6).

Tarih gazwa Agri>* U prilog svojoj
tvrdnji Ljubovi¢ navodi rukopis br.
5172 (fol. 2b-40a) iz Bayazit devlet
Kiitiibhanesi u Istanbulu. Ovaj ruko-
pis naslovljen je Zarih-i Egri,mada se
radi o Pruséakovom Usi/ al-hikamu.>

Nedugo poslije ovog rada dr. Amir
Ljubovi¢ i dr. Fehim Nametak objavili
su posebno izdanje o Hasanu Kafiji i
njegovim djelima.* Sastavni dio ove
knjige ¢ine prevodi sljedecih Prusca-
kovih djela: Kafijin kompendijum iz

> Hasan Kafija Pruscak, Izabrani spisi,uvod,
prevod i biljeske Amir Ljubovi¢ i Fehim
Nametak. (Sarajevo, Veselin Maslesa, 1983).

55 Prevedena je samo prva basca.
%6 Ljubovi¢ i Nametak, Hasan Kafsja, 79—234.
57 Hasan Kjafi Prus¢ak, “Bas¢a namaza”, u
Baséa namaza (namaz po izvornom Hane-
ﬁ]skam mezhebu), preveo Muharem Stula-
novi¢ (Sarajevo, Bemust, 1999), 70-197.
58 Hasan Kafija Pruscak, “Svijetlost istinske

Logike, Traktat o izrazu “celebi”, Temelji
mudyrosti o uredenju svijeta, Mac kadije
ili O kaznjavanju, Rajske basce ili o
Temeljima islamskog vjerovanja,” te
Niz uéenjaka do posljednjeg Poslanika.>®

Trend aktivnog izu¢avanja Prucaka
unutar specificnih nau¢nih oblasti na-
stavlja se i dalje. U posljednje vrijeme
prevedena su jos tri Kafijina djela: Hadiga
as-salal’”, Nir al-yagin fi usil ad-din®
i Tamhis at-Talhis*,a povecava se i broj

poznatih rukopisa njegovih djela.

spoznaje o temeljima vjere”, u Hasan
Kafija Pruicak i njegovo djelo Svjetlost
istinske spoznaje o temeljima vjere, pre-
veo Zuhdija Adilovi¢ (Zenica, Islamska
pedagoska akademija, 2004), 67-304.

% Hasan Kafija Prus¢ak, “Tambis at-Talbis”,
u Arapska stilistika u djelu Hasana Ka-
Jije Pruséaka, preveo Munir Muji¢ (Sa-
rajevo, Filozofski fakultet u Sarajevu,
2007),23-127.
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Summary

CHRONOLOGY OF RESEARCHES
MADE ON OPUS OF HASAN KAFI
IN BOSNIA AND HERZEGOVINA

Dr. Elvir Duranovié

'This article presents chronology of researches made on opus of
Hasan Kafi in B&H. During the 20% century, scholars here have
dedicated much attention to Kafis scientific and literary opus, in
fact all serious and comprehensive studies of the subject in Bosnian
language date to this period. Apart from his autobiographical work
Nizdm al-"ulamd’, the earliest data about Kaft's work is recorded by
Atai, Hajji Halifa and Evlija Celebi, whose research works have been
used as reference by all the consequent authors. First comprehensive
study of Hasan KafT’s bibliography in our language was published
by Safet-beg Basagic as a part of his doctoral theses. After Basagi¢,
a noteworthy chronology and text about Kafi’s opus was written
by Muhamed Tajjib Oki¢, whose research work was later used as
a reference by all those who carried out research on Hasan Kafi’s
bibliography. Thorough and well-rounded data of Kafi’s bibliog-
raphy in the first half of the 20® century was published by late
Mehmed Handzi¢ (rahmetu-llahi alejhi). By the end of the sixth
decade of the 20% century, after three decades of silence, Kafi was
brought back to the centre of academic interest by the work of Dr.
Hazim Sabanovic. In the period between writings of Handzi¢ and
Sabanovig, catalogues of oriental manuscripts were published and
those make an indispensable source for studding Kafi's bibliogra-
phy. The period after Dr. Sabanovic’s text is marked by additions
made on Kafi’s bibliography with information about newly found
manuscripts and by translations of his work to our language. This
article also presents the works on the subject written by Dr. Fehim
Nametak, Dr. Omer Nakicevi¢, Dr. Muhamed Zdralovi¢ and it

mentions articles and publishing of other authors and translators.

Key words: bibliography, Hasan Kafi Prus¢ak, Safet- beg Basagi¢,
Muhamed Tajjib Oki¢, Mehmed Handzi¢, Hazim Sabanovi¢,
Fehim Nametak, Omer Nakicevi¢, Muhamed Zdralovi¢
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